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Madde 189 ...ccueivreirnensuensuensnnnssnnssuesssesssnsssnessassssesssssssssssssssaessssssssssas 200
GEreKRGe. uuieintrninircsnnecsnnnsnticsneessnnssssnessssnesssnsssssnsssssssssnssssssssssasssnns 200
Madde 190 ...cuueeneeieriseecsunnssncsnnssenssaecssesssnsssasssassssesssssssassssessassssessase 201
GreKGe..uuuiiiuiiniinninsienstinsinnnensnessnesssessnnsnessssssessasessessssssssesssssssassns 201

MAAdE 191 ..oceererreeeeneeeeecceeeenerreeessseseesssssesssssesssssssssssssssssssssssssssssssssns 202
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GEIEKCE cuurierurrisnrnnsnicssnnsssnnissssnssssnsssssnssssnssssssssssnsssssssssssssssssssssssnns 202
Madde 192 ..cuuueriiicnnniicsssnnicsssnssncsssnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssonssses 202
GEIEKCE cuuricrurrissnrissnicsssnessnnnsssnssssnssssssssssnsssnsssssssossassssnsssssssssssssssnns 202
Madde 193 ...cuiiiieisuensnensnnnsnessnnssnessseessesssnessassssessassssssssssssssssassssassas 203
GEIreKRGe. . uuiientininincsnecsnnnssnencsneessnnssssenssssnessansssssnssssnessssssssssssssanssnns 203
Madde 194 ...cuueiiieiseensennsnensnnnssnnssnesssncssesssnessassssesssssssesssssssasssassssesses 204
GEreKGe..uuuiinuiiiiriniitenstinsieniinninnesssessnesnessnesssssssnssssssssesssssssessssns 204
Madde 195 c.ucuiiiiiineininsnnisniinninnesssecssesssesssassssesssssssesssassssssssssssssses 205
GEIEKRCE. cuuiiirurriinticsunicssnrissnticssnncsssnsssssnssssnssssnsssssnesssnssssssssssnssssssssnns 205
Madde 196 ....cuuueriueeinniinsnnenssnenssnnecsssessssnsssssesssseesssnsssssssssssessassssssees 206
GEIEKCE cuuiieruerisnrissnnicssnncssnnisssnssssnsssssnssssnsssssessssnosssnsssssssssssssssssssnns 206
Madde 197 coeeeriiiernniesssnrissssnsrisssnssesssssssssssssssssssssssssssssssssassssssonsssos 206
GEIEKCE cuuriiruriesnrcssnricssnnsssnnisssnssssnossssssssnssssssssssssssanssssssssssssssassssnns 206
Madde 198 ...cccuiiiiiiiisnninsnnisssnesssnecsssnssssnsssssnssssssssssssssssssssessassssssnes 207
GereKRGe. uuuiiiuiristininiecstenssneecsnnecssnessssesssseesssnssssnnssssnesssnssssssssssssssnns 207
Madde 199 c.ccuiinieieinsninsnensnnnsnnssnesssesssesssnsssessssssssssssssssssssssssassssasses 208
GreKGe..uuuiinuiiiiiinintinstinsinnniniesnesssessanssnessnessaesssssssnsssnesssssssessasns 208
Madde 200...ccccuiicireicssnnccsnnssssnossssessssnssssnsssssssssssssssssssssssssssessassssssses 209
GEIrEKRCEe cuuiiiruriisnricinnicsstissnnissnncsssnsssssssssnssssnsssssnsssnsssssssssssosssssssnns 209
Madde 201 ..uuueeriiiinnicncsnnricssenniessssnsnessssssrosssssssssssnsssssssssssssnssssssonsases 209
GEIEKCEe cuuriruriisnressnnicsniessnnisssnssssnssssssssssnsssssssssssssssnsssnssssssssssssssanss 209

EK III: 4721 SAYILI TURK MEDENI KANUNUNUN ESLER
ARASINDAKI MAL REJIMININ GENEL HUKUMLERINE
VE EDINILMiS MALLARA KATILMA REJIMINE DAIR
KANUN MADDELERI, GEREKCELERI VE ILGILI
YARGITAY KARARLARI ...cccevecennnnsnsnsnsssnsssasassssssssasasasasnss 211

Madde 202.....uuieeeiieiisnnisnncssecssessanssassssnssssessnsssasssassssssssssssssssassssessae 211



GEIEKREE. cuutiinnricsuricssnnssssnnssssnessssisssnssssnsssssnosssssssssssssssssssssssssnsssssnssnns 211
DY 7412070 [ET -1 4 F: ) OO 212

MK. M. 202/1, ESLER ARASINDA EDINILMiS MALLARA
KATILMA REJIMININ UYGULANMASI ASILDIR, iLE
ILGILI YARGITAY KARARLARI .....ccoeruererrerenrernenersesesneaenens 212

€ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 07.03.2005 tarihli ve 2005/252 E.,
2005/3306 K. sayil1 karar1 (Esler arasinda edinilmis mallara
katilma rejiminin uygulanmasinin asil oldugu ile ilgili karar):
212

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 03.02.2016 tarihli ve 2014/19308
E., 2016/1792 K. sayil1 karar1 (Esler arasindaki mal rejiminin
evliligin gerceklesmesiyle kurulacag: ve kural olarak evlilik
dénemi icerisinde edinilen mallar i¢in tasfiyenin s6z konusu
olacagiile ilgili Karar):....cococeeeesnnnnscscscsesesusnsnsunassccsesessssssans 212

MK. M. 202/2, ESLER, MAL REJiMi SOZLESMESIYLE
KANUNDA BELIRLENEN DIGER REJIMLERDEN
BIRINI KABUL EDEBILIRLER, ILE ILGILI YARGITAY
KARARLARI....ciiinnninsnnnssssccsssssssassssssssssssssssssssssssasassssssssssses 214

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 17.11.2009 tarihli ve 2009/4073 E.,
2009/5645 K. sayili karar1 (s6zlesmeyle bagka mal rejiminin
kabul edilmesiyle 6nceki mal rejimi sona ereceginden onceki
mal rejiminin tasfiyesinin istenebilecegi ile ilgili karar): ........ 214

¢ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 23.01.2007 tarihli ve 2006/12503
E.,2007/231K.sayili karar1 (Taraflarin, aralarinda 27.12.2002
tarihinde noterde diizenleme seklinde yaptiklar1 Mal Rejimi
Sozlesmesi ile; «..evlendikleri tarihten gecerli olmak iizere

mal ayrilig1 rejimini..» kabul ettikleri ile ilgili karar): ............ 215
Madde 203.....ciiiieinenininininenninennisisessissesnessessessessessessssssssessesaens 216
GETrEKRGe. . uuiiininintecsnniitnecsnecssannisnncssanssssnnesssnssssssssssesssssessssnssssasssnns 216
Yargitay Kararlart ..eencnnecnennncsennnnnnnnnsnennnssssnnsssssssssssssnees 216

MK. M. 203, MAL REJiMi SOZLESMESININ iCERIGI, ILE
ILGILI YARGITAY KARARLARI ....couevereencccnsnsasnsasnsnsnssass 216
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@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 17.11.2009 tarihli ve 2009/4073 E.,
2009/5645 K. sayili karar1 (Taraflarin 22.10.2004 tarihinde
evlendikleri, Ankara 38. Noterligi'nde diizenledikleri
17.8.2006 tarihli so6zlesmeyle “mal ayrilig1” rejimini kabul
ettikleri ile ilgili Karar): ....ccoececrccnnnnnsnsnssssscscescssasasasssssssssnss 216

¢ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 23.01.2007 tarihli ve 2006/12503
E.,2007/231K.sayili karar1 (Taraflarin, aralarinda 27.12.2002
tarihinde noterde diizenleme seklinde yaptiklar1 Mal Rejimi
Sozlesmesi ile; «..evlendikleri tarihten gecerli olmak iizere

mal ayrilig1 rejimini..» kabul ettikleri ile ilgili karar): ............ 216
Madde 204 .....couiiieinenininenininninennesnisnessessessessessessessessessesssssessesaens 217
GEIEKRGEe. cuuiiirinitiecsnensnticsnecssnencsnnesssnssssntssssnssssnsssssssssssesssssssssanssnns 217
Madde 208 ....uueeeereneninennnsnesnnsnesnsssessnssssssssssssnssassassssssssssassasssssssess 217
GEIEKRGE. cuutiirtiiinricsnristticsnnessstisssnessnnsssssnesssnssssssssssnsssssesssssssssssssnns 217
Yargitay Kararlari oeeeeeninnienennnennnnncnennnnnnnncnnnsnessesssses 218

MK. M. 205, SOZLESMENIN SEKLI, iLE ILGILI YARGITAY

KARARLARI....ouirtrtinnennennnsnesnssnesnssssssnsssssssssnsssssssssnssssssnsnns 218

L 2 Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 19.02.2009 tarihli ve 2008/484 E.,
2009/2671 K. sayili karar1 (Taraflar arasinda evlenmeden 6nce
diizenlenen ve noter tarafindan onaylanan sézlesme ile ilgili

KATAL): weevereerereeerseseeneseesessesessesesesesesssssessssssssesesssssensssesssnesssnsns 218
Madde 206.....ueeeeruerienrnnnsnnsanssnnssessnnssessnssssssnssssssnsssssassssssssssassassssssssss 219
GEIEKRGE. cuutiirtininiicsnnisstnicsnncsssnissnnesssnsssssnesssnssssssssssnssssssssssssssssassnns 219
Yargitay Kararlari ...eeencnnnenennnenenninnennnnnnnncnnnssessessssnes 219

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 15.09.2009 tarihli ve 2009/1623 E.,
2009/4189 K. sayili karar1 (Taraflarin saltfiilen ayri1yagsamalar:
tekbasinadoniisiimicinyeterlidegilse de,dosyaicerigine, tanik
anlatimlarina gore, davacinin ortakliga ait mallar: tasarrufu
icin davacinin gostermesi gereken iznin gerekgesiz olarak
esirgendigi ve mal varliginin akibeti hakkinda davaciya bilgi
verilmekten kac¢inildig1 anlasildigindan TMK.nun 206/3, 4.
maddesindeki kosullar: gerceklestiginden, yasal mal rejiminin
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<mal ayriligr’ rejimine doniistiirme isteginin kabuliine karar
verilmesi gerektigi ile ilgili karar): ......cccecevvcccrcscsesnsnsnsanacncncs 219

Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 10.11.2008 tarihli ve 2007/14777
E., 2008/14766 K. sayili karar1 (Eslerin fiilen ayr1 yasiyor
olmalarmnin tek basina mal ayriligina gecilmesine karar

Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 18.04.200S tarihlive 2005/3039E.,
2005/6149 K.sayilikarar1 (Tekbasina, eslerin fiilen ayriyasiyor
olmalar1 Tiirk Medeni Kanununun 206. maddesiuyarincahakl
sebep olarak yorumlanip mal ayriligina gecilmesine karar
verilmesi i¢in yeterli degildir. Bunun kabulii; kendi kusurlu
davranisiyla ayr1 yasamaya neden olan esin; diger esin ileride
dogabilecek katilma alacagi hakkini ortadan kaldirmasina
olanak tanimak sonucunu dogurur. Bu ise, hi¢ kimsenin kendi
kusurlu davranisiyla kendi lehine sonug elde edemeyecegine

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 11.06.2013 tarihli ve 2012/10180
E., 2013/8878 K. sayil1 karar1 (Fiili ayrilik veya eslerin ayr1
yasamalar1 mal rejiminin sona erme sebepleri arasinda
sayilmamistir. Fiili ayrilik, ayr1 yasamalar:i halinde haklarinin
zarar goreceginidiisiinen eshaklisebebin debulunmasihalinde
T.M.K.nun 206. maddesine gore mal ayriligina gecilmesi
isteginde bulunabilecegi gibi sozlesme ile mal rejiminin
degistirilmesi yoluna da gidebilecektir, ile ilgili karar): .......... 222

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 22.04.2014 tarihli ve 2013/11089
E., 2014/7833 K. sayili karari (TMK’nun 206.maddesine
gore hakli bir sebep varsa Hakim, eslerden birinin istemi
tizerine, mevcut mal rejiminin mal ayriligina doniismesine
karar verebilir. Hakl1 sebebin varligina iliskin maddede bes
bent halinde sebepler sayilmis ise de bu sebepler maddede
yazil1 olanlarla sinirli degildir. Dava dilekgesi ekinde sunulan
davalinin evlilik birligi icindeki sirket ortakligi sebebiyle
malvarliginin haczedildigine dair icra takip belgeleri ve
dosya kapsamindan davalinin ortakligin menfaatini tehlikeye
diisiirdiigii de gozetildiginde TMK’nun 206.maddedeki 2 ve
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3.bentlerde yazil1 sebeplerin somut olayda gergeklestiginin

kabulii gerekir, ile ilgili Karar):.....coevevercrcrcscsnsnsunnncccsccsnensnnns 223
Madde 207 ..uueiiueeiiiniicssnnissnnncsssecsssnnsssncsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 225
GEIEKGEe. cuurierniissrricssansssnnissssnssssssssssnsssnsssssssosssssssssssssssssssssssssssssssssssns 2258
JL7 T T30 1 | 1 S 225§
GEIEKRGEe. cuutiiniristrecssnnnssntecsnncssnencsnnessanscssnssssnssssssssssesssssessssnssssanssnns 225
BT TG L T3 1 L 226
GereKGe..uuuiiiniiiiiitinticniniiennintensainsnessnesnesssessssssssessnssssesssssssessasens 226
JL7 Y 1 135 O 226
GEIEKRCEe. cuuiiirrriiniiisnicssnnissnnicsssnesssnsssssnssssnesssssssssnsssssssssssssssnesssssssnns 226
Yargitay Kararlart .o ecineeniniineniniininninececnennennesncnennennees 227
JL7 Y 1 £33 227
GereKGe..uuuininiiniiinintensteniiennensiessnesssesssnnssnesssssssessssessessssesssssssessssssns 227
Madde 212 ..cccuiiiieiseecsnncsnnisnissnsssnesssncssesssnssssssssesssssssssssassssssssssssssses 228
GEIEKRCEe. cuuiierurriinricsnnicssnnissnnissssncssnnsssssnesssnssssssssssnssssnssssssssssnssssssssnns 228
Yargitay Kararlart c.cceeeieninnnennennnennnennnnneneneniesessne. 228

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 24.11.2016 tarihli ve 2016/20571
E., 2016/15992 K. sayili karar1 (Mal rejiminin hangi
hallerde sona erecegi 4721 sayili TMK'nun 225. maddesinde
belirtilmistir. Anilan maddenin .... fikrasina gore mal ayrilig:
rejimine gecilmesine iliskin talebin kabuliine dair hiikmiin
kesinlesmesiyle esler arasindaki 6nceki mal rejimi sozii edilen
davanin acildig: tarihte sona erer. Bagka bir anlatimla, evlilik
birligi devam etse dahi TMK’nun 206. maddesi uyarinca onceki
mal rejimi sona ererek mal ayrilig1 rejimine gecildiginden

onceki mal rejiminin tasfiyesi istenebilir, ile ilgili karar): ...... 228
Madde 213 cueeiisscnricsssnnniosssssnessssnsssssssssssssossssssssssssssssssssssssnsssssssssses 229
GEIEKGEC. cuuriernrissnnncssancssnnissssnsssssisssnsssnssssssnosssssssssssssssssssssssssssssnsasssns 229

Madde 214 ..ccoeiiieeisnecsnensnensnessnnsssesssnsssesssnesssssssessassssssssssssasssasssasssas 230



GEIEKCE cuurierurrisnrnnsnicssnnsssnnissssnssssnsssssnssssnssssssssssnsssssssssssssssssssssssnns 230
DY 741200 [ET 1 4 F: ) OO 231
MK.M.214/1B.1ILEILGILI YARGITAY KARARLARI......231

¢

*

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 19.01.2016 tarihli ve 2016/261 E.,
2016/495 K. sayili karar1 (Mal rejiminin tasfiyesi davalarinda
yetki, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerine
gore degil, ozel diizenlemenin yer aldig1 Tiirk Medeni
Kanunu’na gore belirlenmelidir. Mal rejiminin tasfiyesine
iliskin davalarda, yetkiyi diizenleyen 4721 sayilhi Tiirk
Medeni Kanunu’nun 214/1. maddesi hiikmiine gore, esler
veya mirascilar arasindaki mal rejiminin tasfiyesine iliskin
davalarda, mal rejiminin 6liimle sona ermesi durumunda 6len
esinsonyerlesim yerimahkemesiyetkilidir. Buyetkikesin olup
(TMK’nun 576 m) (HMK’nun 11/1-b) ayn1 zamanda bir dava
sartidir (HMK’nun 114/¢. m). Kesin yetki kuraly, taraflarca
ileri siiriilmese bile; yargilamanin her asgamasinda mahkemece

resen gozetilir (HMK’nun 115/1. m), ile ilgili karar): ......cccuc... 231
MK.M.214/1B.2iLEILGILI YARGITAY KARARLARI......232

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 15.03.2016 tarihlive 2015/21644E.,
2016/4702K.sayilikarar1 (Ihtilafyetkiitirazininusuliineuygun
olup olmadig:1 noktasindadir. HMK’'nun 19/2. maddesinde
«...Yetki itirazinda bulunan taraf, yetkili mahkemeyi; birden
fazla yetkili mahkeme varsa sectigi mahkemeyi bildirir. Aksi
takdirde yetki itiraz1 dikkate alinmaz» 19/4. maddesinde ise
«Yetkinin kesin olmadig:1 davalarda, daval: siiresi icinde ve
usuliine uygun olarak yetki itirazinda bulunmazsa, davanin
acildig1 mahkeme yetkili hale gelir>» hitkmii yer almaktadur.
Somut olayda HMK’nun 19. maddesinin 2 ve 4. fikralar
geregince yetki itirazi usuliine uygun olmadigindan davanin
acildig: ... Asliye Mahkemesi (Aile Mahkemesi sifatiyla) yetkili

hale gelmis bulunmaktadir, ile ilgili karar): ....cccocevvsuecccsccenes 232

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 30.03.2015 tarihli ve 2014/1687 E.,

2015/7183 K. say1li1 karar1 (Dava; mal rejiminden kaynaklanan
katki pay1 alacagi istegine iliskindir. TMKnun 214/2.
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maddesinde; mal rejiminin tasfiyesine iliskin davalarda
bosanmaya, evliligin iptaline veya hakim tarafindan mal
ayriligina karar verilmesi durumunda bu davalarda yetkili
olan mahkemelerin yetkili oldugu diizenlenmistir. S6z konusu
diizenleme kesin yetki kural1 seklinde degildir. Diger yandan
bu nitelikteki davalarda HMK. nun 6. maddesindeki genel
yetki kurali da gegerlidir, ile ilgili karar):.....cccevvvccrcrcrcecenennens 234

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.12.2011 tarihli ve 2011/6744 E.,
2011/6654 K. sayili karar1 (TMK’nin 214. maddesinde; mal
rejiminin tasfiyesine iliskin davalarda bosanmaya, evliligin
iptaline veya hakim tarafindan mal ayriligina karar verilmesi
durumunda bu davalarda yetkili olan mahkemelerin, diger
durumlarda davali esin yerlesim yeri mahkemesinin yetkili
oldugu diizenlenmistir. Bir baska anlatimla, bu nitelikteki
davalarda HUMK’nin 13. maddesindeki yetki degil; konuyla
ilgili 6zel diizenlemelerin yer aldig1 4721 sayili TMK’nin 214.

maddesindeki yetki kurali gegerlidir, ile ilgili karar): .............. 235
BT Y L T3 238
GEIEKRCEe. cuutierrrinnrinsnnicssnrissnnissssnesssnsssssnssssnesssssssssnsssssssssssssssnssssssssnns 238
MaAdde 216 ..uccueeriuiennensnensnnnsnesnnssnessseessnssnessnssssesssssssssssssssssssssssasssas 238
GEIEKCE cuurierurrinsnrinsunicssnnessnnisssnssssnsssssissssnssssssssssnosssnsssnsssssssssssssssnns 238
L7 T 1 130 OOt 239
GEIEKRCE cuurrirriessnnncsssrssssnisssnssssssssssnsssnssssssssssssssssssssssssssnssssssssssnsassnns 239
Yargitay Kararlart a.cneeneenennecnennnenensncnennnnncssnnnessssscsssssssnees 239

¢ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 21.12.2010 tarihli ve 2009/19185
E., 2010/21565 K. sayili karar1 (Taraflardan biri miisterek
hesaptaki payindan fazlasini ¢ekmisse, fazlasi igin diger
hesap sahibine karsi sorumludur. Bu sorumluluk diger
hesap sahibinin vekili gibi hareket etmesine dayanir. Davaci,
teselsiillii miisterek hesaptaki paranin tamaminin davali
tarafindan ¢ekildigini ileri siirerek 1/2’sinin tahsilini
istedigine gore, mal rejimi disindaki akdi iliskiye dayanan bu
talebin aile mahkemesinin gérevine girmedigi (4787 s.K.md.4)
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talep edilen miktar itibariyla asliye hukuk mahkemesinin
gorev kapsaminda bulundugu ile ilgili karar): ....ccococeerceveueunen 239

€ Yargitay 12. Hukuk Dairesi, 07.10.2010 tarihli ve 2010/9346
E.,2010/24063 K. say1l1 karar1 (Medeni Kanunun 217.maddesi
geregince esler arasinda cebri icra yasag: yoktur. Bu nedenle
esler kambiyo senedine bagli alacaklarini evlilik icerisinde de

icra takibine koyabilirler, ile ilgili Karar): ......cececeerecucucsersuenenes 240
Madde 218 ...ccueiiieiseeisnncsnnissensnnssnnsssesssnessnsssnsssssssssssssessassssessassssessane 241
GEIEKREE. cuutiiinricsuricssnnissnnicssnnesssnissssncsssnesssnesssnsssssssssnssssssssssnssssnssnns 241
Yargitay Kararlart .o ceeneineiniiniininnininninenncnennennesnennennene. 241

€ Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 26.09.2012 tarihli ve 2012/192
E., 2012/629 K. sayil1 karar1 (4721 sayili TMK ile kabul edilen
edinilmis mallara katilma rejimi, edinilmis mallar ile eslerden

her birinin kisisel mallarini kapsar, ile ilgili karar):......cocoeueecee 241
JLY BT 1 (02 L 24§
GEIEKCE cuuriirurinssnrissnnicsssnesssnissssnssssnsssssisssnsssssssssssossassssnssssssssssnssssnns 245
DY 71230 [T 1 J ) 246

MK. M.219, EDINILMIS MALLAR, ILE ILGILi YARGITAY

KARARLARI..ccittttteeeecccssneeessssssssecccssssscsssssssssssssssssssssssssssssssses 246

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 19.04.2017 tarihli ve 2016/12665
E., 2017/5724 K. sayili karar1 (Dava konusu aracin edinilmis
mallara katilma rejiminde satin alindig1 ve edinilmis mal
oldugu ile ilgili Karar): .....ccccevvvscrescscsesesususussnscnccscscsnsnsssssaenenes 246

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 11.12.2012 tarihli ve 2012/8516 E.,
2012/12142 K. sayili karar1 (6.6.2006 tarihinden 6nce 2002-
2003 yillarindan itibaren taraflar arasindaki fiili ayriligin
mal rejiminin sona ermesi bakimindan 6nemi olup olmadig;,
mal rejiminin reddedilen ilk bosanma davasinin dava tarihi
15.4.2003 tarihi itibarryla mi, yoksa, bosanma ile sonu¢lanan
ikinci davanin dava tarihi 3.10.2007 tarihi itibariyla m1 sona



XXX

@ Yargitay 8. HukukDairesi, 23.02.2015 tarihlive 2013/20881E.,
2015/4802 K. sayili karar: (Mal rejiminin tasfiyesi bakimindan
dava konusu meskenin tasfiyede dikkate alinabilmesi icin
evlilik birligi icinde alinmis olmasi veya evlilik oncesi
alinmakla beraber 6demelerinin evlilik icinde yapilmis olmas:

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 23.03.2015 tarihli ve 2013/23997
E., 2015/6569 K. sayili karar1 (Tasfiyeye konu taginmazin
taraflarin resmi evlilik tarihlerinden (Tasinmaza yapilan
iyilestirme, tadilat ve masraflarin da aymi sekilde evlilik
oncesi tamamlanarak mesken oturulacak hale geldikten
sonra taraflarin evlendigi anlasilmakla, davacinin TBK 77
(Borglar Kanunu’'nun 61) ve onu izleyen maddeleri hitkmiine ve
sebepsiz zenginlesme kurallarina gore, eda nitelikli bir alacak
davasi agabilcegi gozetilerek mal rejiminin tasfiyesine iliskin
davanin bu gerekge ile reddine karar verilmesi gerektigi ile
HIIlE KATar): coceceeeecscunccncniscsisisssssssnssnccscsssssssssssssasssassssesesssssssasns 251

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 07.02.2013 tarihli ve 2012/5204
E., 2013/1232 K. sayil1 karar1 (S6z konusu mesken 01.01.2002
tarihinden 6nce tamamlanmamis ve 01.01.2002 tarihinden
sonra da 6demeleri yapilmis ise 01.01.2002 tarihinde bosanma
davasinin acildigr ve mal rejiminin sona erdigi 23.06.2005
tarihindeki donemde yapilan 6demelerin edinilmis maldan
karsilandiginin kabulii ile bu zaman dilimine denk gelecek
alacagin edinilmis mallar kapsaminda degerlendirilmesi ile
HIGIli KArar): .ecvcvciiininisniniiisisisisisssssnssssssssssssssssssssesens 252

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 12.11.2013 tarihli ve 2013/12977
E., 2013/16401 K. sayili karar1 (Dava konusu tasinmazin
taraflar arasindaki mal rejiminin sona erdigi bosanma
davasinin agildigr 07.09.1998 tarihinden sonra 05.08.2003
tarihinde satin alindig1 anlasildigina gore uyusmazligin mal
rejimi hiikiimlerine gore ¢6ziimlenmesinin miimkiin olmadig:
ile FIZili KArar): ccvcccsunusesesnsescscesesssssnsssssssssssssssessssssasassssssssssses 253

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.02.2019 tarihli ve 2018/15758
E., 2019/1071 K. sayil1 karar1 (Kredi borcu 6demelerinin bir
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kisminin mal rejiminin devamaisiiresince, bir kisminin da daha
sonraki tarihlerde yapilmasinda, mal rejiminin gecerli oldugu
donemin sonrasina sarkan 6demeler, dava konusu taginmazin
borcu kabul edilerek tasfiyenin gerceklestirilecegi ile ilgili
KATAT): cereereereereeseeseeneeneeneenseneenesnessessessesessessessesessesaessessessesaesaeses 254

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 07.10.2015 tarihli ve 2014/8783
E., 2015/17610 K. sayil1 karar1 (Bir binanin kacak, ruhsatsiz,
yikilacak nitelikte olmas1 deger tasimadig: anlamina gelmez.
Binanin taraflarin evlenmesinden sonra ve bosanma davasinin
acilmasindan once elde edildigi anlasilmakla; edinilmis mal
olarak degerlendirilmesi ve bu niteliginin sonucu olarak
davacinin edinilmis mallar1 katilma rejiminin tasfiyesinden
kaynaklanan katilma alacaginin bulundugunun kabul edilmesi

gerektigi ile ilgili Karar): ...ccecevcrcccsnsnnnsnsnsnsnscscscescsssssssnasssnes 256
MK. M.219/2, B.1 CALISMASININ KARSILIGI OLAN
EDINIMLERILE ILGILi YARGITAY KARARLARI............ 256

€ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 28.03.2007 tarihli ve 2006/17694
E., 2007/5110 K. sayil1 karar1 (ev, sirket hissesi ve otomobilin
calismasinin karsiligi bulunan edinim olmakla edinilmis mal
say1ldigiile ilgili Karar): woceececscrccnnnssnsnsnsnsnscscscsencnsasasssasasnes 256

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 24.01.2017 tarihli ve 2015/4136 E.,
2017/685 K. sayili karar1 (6denmemis kar pay1 ile ilgili karar) 257

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 16.05.2017 tarihli ve 2015/12673
E., 2017/7212 K. sayil1 karar1 (Sirketteki ortaklik hisse paylar
ile FIZili Karar): wccececscsciisisisinnnnnsnsnsnsnessisisisessssssssssssssssssesesens 257

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 16.05.2017 tarihli ve 2015/17230
E., 2017/7213 K. say1l1 karar1 (Tasfiye halindek sirket ile ilgili
KATAL): coveecnenesnsnsnsesssnsssassssssnsssnsssssssssssassssasssssssssssssssssssssssssssasasns 257

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 25.04.2017 tarihli ve 2015/16775
E., 2017/6143 K. sayil1 karar: (Sirket payinin devri ve kar pay1
[temettii=kazang] ile ilgili karar): .....ccccoevevcrerercsuensnsnnnncccncnnes 258

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 21.06.2016 tarihli ve 2016/202 E.,
2016/10960 K. sayili karar1 (Sirketlerin tasfiye tarihindeki
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siiriim (rayi¢) degerinin esas alinmasi gerektigi; ekonominin
arz ve talep kurallarina gore sirketin serbest piyasadaki uygun
ve makul siiriim degerlerinin tespit edilmesi gerektigi; orf ve
adete uygun olarak eslerin birlikte yatirim yapmalarinin bagis
olarak degerlendirilemeyecegi ve Kredi borcu 6demelerinin
bir kisminin mal rejiminin devamu siiresince, bir kisminin da
daha sonraki tarihlerde yapilmasinda, mal rejiminin gecerli
oldugu donemin sonrasina sarkan 6demeler, dava konusu
tasinmazin borcu kabul edilerek tasfiyenin gercgeklestirelecegi
ile FIZili KArar): ccvccisisissnnnsnsnsesescsesesisessssssssnsnssssesesessssssssssssnes 260

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 26.01.2016 tarihli ve 2015/9379
E., 2016/1291 K. sayili karar1 (Kidem tazminat1 ve girketin
kurulusunda davalinin hisse payinin 6denmesinde kidem
tazminatinin kullanilmast ile ilgili karar) ....ccecececvcccncannnncnnnes 264

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 17.01.2017 tarihli ve 2015/5847 E.,
2017/364 K. sayili karar1 (Davali adina kayitl olmayip sirkete
ait taginmazlarla ilgili karar):....cccececececsesesnnncccscscsesnsnsssacnenes 269

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 14.03.2013 tarihli ve 2012/5212 E.,
2013/3549 K. sayili karar1 (Sirketlerde bulunan paylar kural
olarak; edinilmis mal kabul edilmez. Ancak paylarin yillara
gore tasarruf edilen karlar olarak nitelendirilen paralar:
(gelirleri) kural olarak edinilmis mal sayilir. Kooperatif
yoluyla edinilen mallar bakimindan ferdi miilkiyetten 6nce
kooperatif evinin teslim edilip i¢inde oturulmaya baslandig:
tarih mal rejimleri bakimindan 6nem tasimaktadur, ile ilgili
KATAT): cueevereerereeeeseseenessesessesessesessssessessssesssessssessesssessessssensssensnes 270

L 4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 05.11.2015 tarihli ve 2015/16727
E.,2015/19749 K. sayil1 karar1 (Kat Karsilig1 Insaat S6zlesmesi
ile TIgili Karar): cocececseecscsnsusccsnusescssssusecssssuscscssssussssssassscssasases 271

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 02.11.2009 tarihli ve 2009/2355 E.,
2009/5150 K. sayili karar1 (Maagin edinilmis mal oldugu ile
0 1 L ) T 272
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L 2 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 20.09.2017 tarihli ve 2017/12554
E., 2017/11144 K. sayili karar1 (Kidem tazminati ve banka
hesabindaki dolarla ilgili karar):.....cccececnesccnsnnnsssnsnscscscscscsencns 273

¢ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 09.05.2007 tarihli ve 2006/19110
E., 2007/7630 K. sayil1 karar1 (ihbar ve kidem tazminati ile
H1EIli KAar): coceceeeeessuncccnccsisisnsssssnssnsescsssssssssssssssssnsssscssssssssaes 275

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 23.01.2019 tarihlive 2017/15287E.,
2019/739 K. sayili karar1 (Oliinceye kadar bakma sézlesmesi
ile ilgili Karar): c.cceccucueescsessuseesnnsnsnsissnsncsessasessssasusssessasasssessases 275

L 2 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 19.06.2017 tarihlive 2017/12233 E.,
2017/9262 K. sayili karar1 (Oliinceye kadar bakma sozlesmesi
ile FlZili KArar): cccccssusesesesesescsissssnsssssssssssssssscsessssasasassssssssssses 276

MK. M.219/2, B. 2. SOSYAL GUVENLIK VEYA SOSYAL
YARDIM KURUM VE KURULUSLARININ VEYA
PERSONELE YARDIM AMACI ILE KURULAN SANDIK
VE BENZERLERININ YAPTIGI ODEMELER iLE ILGILI
YARGITAY KARARLARI .....uveueerenrrrenerernesessessssessesessesssessenesns 278

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 16.01.2019 tarihli ve 2019/71
E., 2019/467 K. sayil1 karar1 (Emeklilik ikramiyesi ile ilgili
KATAT): cuevrereerereenersereenessesessesessesesessessessssessssessssesassssensssessenssssnssns 278

¢ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 01.11.2006 tarihli ve 2006/6845
E., 2006/14701 K. sayili karar1 ( Oyak ve Emekli Sandig:
tarafindan yapilan 6deme; emeklilik ikramiyesi ile ilgili
KATAT): 1eereereereereeseeseesessessessessessessessessessessessessessessessessessessessessessenes 280

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 04.04.2017 tarihli ve 2015/11939
E., 2017/4982 K. sayili karar1 (Yardimlagma sandigindan
yapilan 6demelerle ilgili Karar): .....coeveeeeeeececscscscsennnnsasasasnnes 281

L 2 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 24.12.2009 tarihli ve 2009/3542
E., 2009/6402 K. sayil1 karar1 (2002’den 6nce 6denen emekli
ikramiyesi ile ilgili Karar): ....ccccenincsiiinnnssnnnsssnsneccscnes 283

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 14.03.2017 tarihli ve 2016/2116 E.,
2017/3537 K. sayili karar1 (Mal rejiminin devami sirasinda,
emeklilik ikramiyesinin toptan 6denmesi ile ilgili karar): ..... 283
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Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 25.11.2008 tarihli ve 2007/19064
E., 2008/15870 K. sayili karar1 (Boasanmadan sonra 6denen

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 20.06.2017 tarihli ve 2016/4080 E.,
2017/9392 K. say1ili karar1 (Bireysel emeklilik ile ilgili karar): 285

MK. M.219/2, B. 3. CALISMA GUCUNUN KAYBI
NEDENIiYLE ODENEN TAZMINATLAR IiLE IiLGIiLi
YARGITAY KARARLARI ...uuoeeveerrereeereecssecsseesseesssssssscssassssens 286

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.04.2016 tarihli ve 2016/810
E., 2016/6154 K. sayili karar1 (Kooperatif iiyeligi ve calisma
giiciiniin kaybu ile ilgili Karar): ...ococecveesusususnsnscscscsccscscssssansnnes 286

MK. M.219/2, B. 4. KiSISEL MALLARIN GELIRLERI ILE
TLGILI YARGITAY KARARLARI ....ccoevrurucnmsuescnsasuscsonsassscns 287

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 05.04.2016 tarihli ve 2015/16133
E., 2016/6077 K. say1li karar1 (Kira geliri ile ilgili karar): ...... 287

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 09.06.2008 tarihlive 2007/10436E.,
2008/8191 K. sayili karari (Ticarethanenin, ticari isletmenin
geliri ile ilgili Karar): .. cecscsesineinsnsnnnnsusisssnsssesescsessssssssssnes 287

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 22.04.2008 tarihli ve 2007/12851
E.,2008/5837 K. sayil1 karar1 (Kisisel mal olan sirket hissesine
karsilik alinmis olan ya da hak kazanilan temettiilerin
edinilmis mal kabul edilmesi ile ilgili karar): ....c.cocoevvrurnrueunee 287

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 24.05.2007 tarihli ve 2007/6042
E., 2007/8727 K. sayil1 karar1 (Sirket tarafindan davaliya pay1
dikkate alinarak bir temettii verilmis ise bunun tesbiti, kar pay1
verilmemis ancak sirkete ayin olarak ilave yapilmis ise bunun
dabelirlenmesi ile ilgili Karar): .....ocoveversusueeecscscscsecscnssnnsnsnnnes 288

MK. M.219/2, B. 5. EDINILMiS MALLARIN YERINE
GECEN DEGERLERILE iILGILI YARGITAY KARARLARI 289

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.04.2016 tarihlive 2014/24171E.,
2016/6157 K. sayil1 karar: (Ticarethanenin, ticari isletmenin
geliri ile ilgili Karar):...coocvcnnnnnnsesesescscscccsnnssssssssssssssssscscnes 289
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GereKGe..uuuiiiniiiiiininitecstiniiennentensneesnessnessnesssesssssssnsssnssssesssesssessasens 290
Yargitay Kararlari ..eceeeninnncnennneninneenennnenensncnnnsssssscsssssnes 291

MK. M. 220 B. 1, ESLERDEN BIiRININ YALNIZ KiSiSEL
KULLANIMINA YARAYAN ESYA, ILE ILGILI YARGITAY
KARARLARLI.....coererrererenrerenesssnesessssesssssesessssesessssesessssessssssssenes 291

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 14.12.2015 tarihli ve 2014/15372
E., 2015/22487 K. sayili karar1 (Tasinmazin satis bedelinin
yatirim amaciyla biriktirilen altinlardan karsilanmasi ile ilgili
KATAT): 1evueereraersersersessessessessessessessessessessessessssssssssesessessensessensessessens 291

MK. M. 220 B. 2, MAL REJIMININ BASLANGICINDA
ESLERDEN BIRINE AIT BULUNAN MALVARLIGI
DEGERLERI, ILE ILGILI YARGITAY KARARLARI........... 292

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 18.04.2017 tarihli ve 2016/19903
E., 2017/5692 K. sayil1 karar1 (Mal ayriliginin gegerli oldugu
donemde edinilen mallarin kisisel mal oldugu ile ilgili karar):
292

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 25.09.2018 tarihli ve 2018/13201
E., 2018/16155 K. sayili karar1 (Mal ayriliginin gegerli oldugu
donemde edinilen mallarin kigisel mal oldugu ile ilgili karar):
292

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 18.01.2010 tarihli ve 2009/4410 E.,
2010/58 K. sayili karar1 (Edinilmis mallara katilma rejiminin
baslangicinda eslerden birine ait bulunan malvarlig: degerleri
0 esin Kigisel Mal1dir.): ...ccceereeeeeeereerenesesnsneesnenenesassesensasnssesnsnee 293

¢ Yargitay 6. Hukuk Dairesi, 03.12.2007 tarihli ve 2007/11453
E., 2007/13118 K. sayili karar1 (Ceyizin kadinin kisisel mali
oldugu, ile ilgili Karar): .....coceceeeussrnscrcscscscsesnsnsnsassscscsessnsssnens 293

€ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 24.05.2007 tarihli ve 2007/6042
E., 2007/8727 K. sayil1 karar1 (2000 yilinda kurulan sirketin
kisisel mal oldugu ile ilgili Karar): .....cccevercercrercnsusnsnsnsnccscsenens 293
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@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 24.12.2009 tarihlive 2009/3542E.,
2009/6402 K. sayil1 karari (2002 yilindan 6nce alinan emekli
ikramiyesinin kisisel mal oldugu ile ilgili karar): ......coevueueuecees 294

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 13.03.2018 tarihli ve 2016/14327
E., 2018/9252 K. sayil1 karar1 (mal ayrilig: rejiminin gecerli
oldugu donemde edinilen sirket hisselerinin kisisel mal oldugu
ile I1gili Karar): cocccccscscscscsesnsnnnnnnnccsiscsssnsnsssssssnsscscesssssssans 294

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 30.03.2016 tarihli ve 2014/22868
E., 2016/5807 K. sayil1 karar1 (Sosyal giivenlik veya sosyal
yardim kurumlarinca yapilmis olan toptan 6demeler; tasfiyeye
konu tasginmazin kooperatif iiyeligi yoluyla edinilmesi halinde,
kooperatife yapilan 6demelerden ve bu 6demelerin isabet ettigi
donemlerden hareketle, mal rejiminin tasfiyesi ile eslerin
alacak miktarlarinin belirlenecegi ve faiz baslangig tarihi ile
H1Hli KArar): woueccecucecsisnnsecsisnnnsissssnessssssesssssasssssasassssssassssseasases 295

MK. M. 220 B. 2, BIR ESIN SONRADAN MiRAS YOLUYLA
ELDE ETTiGi MALVARLIGI DEGERLERI, iLE iLGILi
YARGITAY KARARLARI c.uucveuereereressessessessessesssssessessosseseens 299

L 4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 09.02.2017 tarihli ve 2016/22003
E., 2017/1387 K. sayil1 karar1 (Arsanin miras yoluyla ge¢cmesi
nedeniyle kisisel mal oldugu ile ilgili karar): ......cccoceueurururueneee 299

MK. M. 220 B. 2, BIR ESIN SONRADAN HERHANGI BiR
SEKILDE KARSILIKSIZ KAZANMA YOLUYLA ELDE
ETTIGIMALVARLIGI DEGERLERI, ILEILGILI YARGITAY
KARARLARI.....coeovererrereenerseresseressessesessesessessesessessssessessssessnssns 299

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 02.03.2017 tarihli ve 2015/10165
E., 2017/2753 K. sayil1 karar1 (Ese yapilan her kazandirmanin
bagis olarak nitelendirilemeyecegi ile ilgili karar): ................ 299

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 14.03.2017 tarihli ve 2016/1999
E., 2017/3538 K. say1li karar1 (Ese yapilan her kazandirmanin
bagis olarak nitelendirilemeyecegi ile ilgili karar): .....ccovueueeee 301
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L 2 Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 28.03.2007 tarihli ve 2006/17694
E., 2007/5110 K. sayili karar1 (Karsiliksiz kazanma yolu ile
elde edilen malvarlig: degeri ile ilgili karar): .....cococeceuruerruennee 303

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 27.06.2014 tarihli ve 2013/7361
E., 2014/13668 K. sayil1 karar1 (Milli piyango bileti (ve diger
sans oyunlarinin) satin almak icin verilen meblag kazanilan
ikramiyeye gore ¢ok diisiik de olsa sonugta bir karsilik oldugu;
burada 6nemli olanin ekonomik karsilik degil, hukuki karsilik
oldugu ile ilgili Karar): .....ccccevevsvcscscscscsesnsusssnnccscscscsssssasasncaes 303

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 11.02.2014 tarihli ve 2013/19109
E., 2014/2080 K. sayili karar1 (Ikramiye ¢ikan milli piyango
biletinin aligverisin yapildig1 market tarafindan herhangi bir
karsilik gozetilmeksizin, ivazsiz sekilde promosyon olarak
verildigi, bu durumda T.M.Knun 220 /b.2 de yazili «...
ya da herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde
edilen malvarligi» gercevesinde, talihe (sansa) dayali olarak
kazanilmasindan dolayr kisisel mal olarak kabul edilmesi
gerektigi ile ilgili Karar): ...cceecvcrcnesnnnnususssnscscscsccsnsasasssasasnes 308

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 08.03.2017 tarihli ve 2015/12675
E., 2017/3159 K. sayili karar1 (Tasinmazin bagis yolu ile
edinildigi; tasinmazin kisisel mal1 olacagi ve mal rejiminin
tasfiyesine konu edilemeyecegi ile ilgili karar): .....c.coevvueueueuecees 313

L 4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 16.01.2019 tarihli ve 2018/14832
E., 2019/427 K. say1il1 karar1 (Mal rejiminin tasfiyesinde anne
ve baba gibi yakinlar tarafindan eslere yapilan temlik islemleri
resmi kayitta bedelle yapilmis gibi gosterilse bile hayatin
olagan akigina gore, karsiliksizkazandirma (TMK mad. 220/2)
ve bir tiir bagis islemi niteliginde oldugu; bu nedenle, ese gecen
bu malvarliginin onun kigisel mali oldugu ile ilgili karar): ....314

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 01.03.2016 tarihli ve 2014/19955
E., 2016/3680 K. sayili karar1 (Taginmazin satis bedeli
ile alinan banka kredi taksitlerinin miivekkilinin babasi
tarafindan o6dendigini ileri siirmiistiir. Dosyadaki bilgi ve
belgelerden, tasinmazin 24.07.2006 tarihinde ..’dan satin



XXXVIIT

alindig1, davalinin babasi ... tarafindan ayni tarihte saticinin
banka hesabina 26.500 TL havale edildigi anlasildigina gore,
s6z konusu paranin babasi tarafindan davaliya yapilan bagis
niteliginde ve bu bagisin davalinin kisisel mali oldugunun
kabulii ile ilgili Karar): ..ccvccececscsesesnsnnncscncscsesssnsnsnsancscccenes 316

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 07.02.2017 tarihli ve 2015/11715
E., 2017/1293 K. sayili karar1 (Tasinmazin davalinin babasi
tarafindan 6liinceyekadarbakmaakdiile davaliyadevredildigi;
malrejiminin tasfiyesindeannevebabagibiyakinlartarafindan
eslere yapilan temlik islemleri resmi kayitta bedelle yapilmis
gibi gosterilse bile hayatin olagan akisina gore, karsiliksiz
kazandirma (TMK m. 220/2) ve bir tiir bag1s islemi niteliginde
oldugu; bu nedenle, ese gecen bu malvarliginin onun Kkisisel
mali oldugu ile ilgili Karar): .....cocovvrrsrsusesesescscicsnsnssasssssnsnenes 317

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 11.05.2009 tarihli ve 2009/1617 E.,
2009/2374 K. sayil1 karar: (Miras taksim sozlesmesine gore,
tapudasatisyaziliise dedavaliA.’inannesi$. nin taginmazlarini
sagliginda mirascilar1 arasinda paylastirdigr ve karsiliginda
bir bedel de alinmadig: anlasildigina gore tasinmazlarin
TMK.nun 220/2. maddesi geregince kisisel mal olarak kabul
edilmesi ile ilgili karar): .....cccoevencscrcncscsesnsnsnsnnccccscscsnsnsssnnns 319

MK. M. 220 B. 3, MANEVI TAZMINAT ALACAKLARI, iLE
ILGILI YARGITAY KARARLARI ......ccoerrererreneerernenessesesseseenens 319

L 4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 19.12.2017 tarihli ve 2016/16577
E., 2017/17071 K. sayil1 karar1 (Manevi tazminat alacaklariile

HIZIlE KATar): cocececeeessuncsncscscsisssnsssssassssssssssssssssssssassssssssessssssssssns 319
MK.M.220B.4,KiSISELMALLARYERINEGECEN (IKAME)
DEGERLER, iLE ILGILI YARGITAY KARARLARI............. 320

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 17.01.2011 tarihli ve 2010/3917 E.,
2011/44 K. sayili karar1 (Bagislanan arsanin katkargiligiingaat
sozlesmesine konu edilmesi sonucu edinilen iki nolu dairenin
ise 4721 sayili TMK.nun 220/1. fikranin 4. bendi geregince
kisisel mal yerine gecen deger oldugu ile ilgili karar): ............ 320
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@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 25.01.2010 tarihli ve 2009/3708 E.,
2010/240K. sayilikarar1 (Kisisel malinyerine gecen degerlerin
de kisisel mal sayilmasi ile ilgili karar):......cccececrerccnnsunnsnsnenenecs 321

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 14.03.2016 tarihli ve 2014/24192
E., 2016/4549 K. sayil1 karar1 (Dava konusu tasinmazlarin

diger taginmazlar satilarak edinildigi ile ilgili karar):.............. 321
JL7 Y T30 %3 S 323
GEIEKRGEe. cuuiiirinitiecsnensnticsnecssnencsnnesssnssssntssssnssssnsssssssssssesssssssssanssnns 323
Yargitay Kararlari ao.eeeenenneenennncninnnnnennnenensscsnnsnssnsncssssssnees 323

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 05.07.2011 tarihli ve 2011/2285
E., 2011/3963 K. sayili karari (TMK.nun 221.maddesi
hiikmiine gore, bir meslegin icras1 veya isletmenin faaliyeti
sebebiyle dogan mal varlig1 esler arasinda yapilan mal rejimi
sozlesmesiyle aksi kararlastirilmamissa edinilmis mallardan
sayilir ve tasfiyeye katilir, ile ilgili karar): ...ocececcccnsunnsnenecenecs 323

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.04.2010 tarihli ve 2010/58
E., 2010/1634 K. sayili karari (TMK’nin 221. maddesi
hitkmiine gore, bir meslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti
sebebiyle dogan mal varlig1 esler arasinda yapilan mal rejimi
sozlesmesiyle aksi kararlagtirilmamissa edinilmis mallardan
sayilir ve tasfiyeye katilir, ile ilgili karar): cc..ccocecececsceceecnsusnnncnee 326

€ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 24.05.2007 tarihli ve 2007/6042
E., 2007/8727 K. sayili karar1 (Sirket hissesi kocanin kigisel
malidir. Kisisel malin yerine gecen degerlerde kisisel maldur.
(MK. md. 220/2-4) Kisisel malin geliri ise aksine sézlesme
yapilmadig siirece edinilmis maldir. (MK. md. 219/4,221/2),
ile F1GIli Karar): ccueeeccsnueesesiusesescsnusecssssnsesessasecsessasesessasaseseasases 328

L 4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 25.04.2017 tarihli ve 2015/16775
E., 2017/6143 K. sayili karari (Kisisel mal niteligindeki
sirket iizerinde davaci esin mal rejiminin tasfiyesi sonucu
olusacak alacak hakk: bulunmamaktadir. Ne var ki;
aksi kararlastirilmadigindan sirket geliri edinilmis mal
oldugundan, mevcut ise tasfiye davasinin konusu olabilir.
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Mahkemece yapilacak is; oncelikle yukarida agiklanan yasal
diizenleme, ilke ve esaslar ¢ercevesinde, 4721 sayili TMK’'nun
yiiriirlige girdigi 01.01.2002 tarihinden mal rejiminin
sona erdigi 24.11.2010 tarihine kadar, dava konusu sirketin
kar edip etmediginin, kar etmisse davali ese sirket kar pay1
(temettii=kazang) 6denip 6denmediginin, 6denmigse mevcut
olup olmadiginin ya da her hangi bir yatirima doniistiiriilip
doniistirillmediginin, kar payr odemesi yapilmamissa
karin sirkete yatirim olarak kullanilip kullanilmadiginin
aragtirilip belirlenmesidir. Kar payr 6demesi yapilmis veya
karin sirkete yatirim olarak kullanilmasi durumunda, bu
miktarlarin mal rejiminin sona erdigi tarih itibariyla ulastig:
reel deger belirlenerek mal rejiminin tasfiyesinde goz oniinde

bulundurulmalidir, ile ilgili Karar): c..cccvcececsceceesesnsnnnacccccenes 328
Madde 222 ...uciiuiiiiniicinninnniisnecssnnnssnncsssisssssnsssstssssssssssssssssssssssssssnne 331
GEIEKCEe. cuuriernrissnnncssanesssnissssnssssssssssnsssnssssssnosssssssssssssssssssssssssssssnsasssns 331
Yargitay Kararlart a..eceenenneeneneininncnenncnenncnennnsnssncsesnssnees 332

MK. M.222/2, ESLERDEN HANGIiSiNE AiT OLDUGU
ISPAT EDILEMEYEN MALLAR ONLARIN PAYLI
MULKIYETINDE SAYILIR, ILE ILGILI YARGITAY
KARARLARI.....ooueeererereererencssesesessesesessssesessssessssssesessssessassseseses 332

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 25.04.2017 tarihlive 2017/10235E.,
2017/6142 K. sayili karar1 (Esler arasindaki payli miilkiyetin
kisisel mal sayilacagi; aracin, bedelinin tamaminin ya da bir
kisminin kredi ile karsilanmasi; 1/2 ger olarak davali es ile
malik olunan tasinmaz sebebiyle kullanilan konut kredisinin
bosanma dava tarihinden sonra 6denen kisim sebebiyle
alacak talebinin sebepsiz zenginlesmeye dayali alacak davasi
niteliginde oldugu ile ilgili karar):......coceceerurururnnrcccrcrccnsnsasnens 332

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 11.04.2017 tarihlive 2015/16634E.,
2017/5397 K. sayil1 karar1 (Esler arasindaki payli miilkiyetin
kisisel mal say1lacagi; bosanma dava tarihinden sonraya kalan
kredi 6demelerinin mal rejiminin tasfiyesi hiikiimlerine tabi
olmayip genel hiikiimlere tabi oldugu ile ilgili karar):.............. 335
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€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 14.03.2017 tarihli ve 2016/1978
E., 2017/3536 K. sayili karar1 (Bankacilikta, birden ¢ok
kisinin birlikte actirdig1 ve anlagsmaya gore her birinin veya
birlikte para ¢cekme yetkisinin bulundugu hesaplar miisterek
hesaplardir, ile ilgili Karar):.....ceeeceecscscsccsnnsnunssnsnsessscscscsenns 335

MK. M.222/3, BIR ESIN BUTUN MALLARI, AKSI ISPAT
EDILINCEYE KADAR EDINIiLMi$S MAL KABUL EDILIR,
ILEILGILI YARGITAY KARARLARI .....ccceevererrernererreresneraenens 337

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.04.2016 tarihli ve 2014/24171
E.,2016/6157 K. sayili1 karar1 (Bir esin biitiin mallar1 aksi ispat
edilinceye kadar edinilmis mal sayildigindan davali tarafca
da emekli ikramiyesi ile karsilanan béliim disindaki kismin
olen esin kisisel mallari ile karsilandig: kanitlanamadigindan
emekli ikramiyesi disindaki boliimiin anilan kanun maddesi
uyarinca edinilmis mallardan karsilandiginin kabulii ile ilgili
KATAT): 1evvereerereeeeseseesesseseenesessesessssessessssessssessssessesssensasessensssensenes 337

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 22.02.2017 tarihli ve 2015/11447
E., 2017/2308 K. sayil1 karar1 (Tasinmazlarin, edinilmis mal
olmadigini ispat yiikii Yasa geregi davalida oldugu ile ilgili
KATAL): wevvereerereenerseseenesessessesesseseenessssessssssnssssessesessssensssessenssssnssns 338

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 17.01.2019 tarihli ve 2016/20254
E., 2019/481 K. sayili karar1 (Esler arasinda edinilmis mallara
katilma rejiminin gecerli oldugu donemde tescil edilmis olup
kars1 tarafca aksinin ispat edilemedigi anlasildigina gore
aracin edinilmis mal oldugunun kabulii gerektigi ile ilgili
KATAT): cereereereereeneeneeneeneenesnesnessessessessessesessesaessessessesaesaeseessessessenes 340

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 27.01.2016 tarihli ve 2014/20314
E., 2016/1364 K. sayili karar1 (Tasfiyeye konu tasinmazin
kooperatif iiyeligi yoluyla edinilmesi halinde, kooperatife
yapilan oOdemelerden ve bu oOdemelerin isabet ettigi
donemlerden hareketle, mal rejiminin tasfiyesi ile eslerin
alacak miktarlarinin belirlenecegi ve paranin davali tarafca
kisisel mal1 oldugu kanitlanamadigina gore; TMK. 222/son
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maddesi uyarinca bu mevduatin davalinin edinilmis mali
niteliginde oldugunun kabulii gerektigi ile ilgili karar): ......... 340

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 21.11.2018 tarihli ve 2016/21381
E., 2018/19007 K. sayili karar1 (Dava konusu taginmazin
kisisel mal olduguna iliskin ispat yiikii bunu iddia eden tarafta
olup, kisisel mal oldugu ispatlanamadig: takdirde yasa geregi
edinilmis mal oldugu kabul edilecegi ile ilgili karar): ............ 343

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 15.01.2019 tarihli ve 2018/103
E., 2019/406 K. sayil1 karar1 (TOKI ile davali erkek arasinda
akdedilen 09.02.2006 tarihli sozlesmede belirtildigi tizere
basvuruesnasinda2.000,00 TL para 6dendigianlasilmaktadir.
Bir esin biitiin mallari, aksi ispat edilinceye kadar edinilmis
mal olarak kabul edilir (TMK 222. mad.). Bagvuruda yatirilan
2.000,00 TL paranin da aksi ispat edilemediginden edinilmis

mal oldugunun kabulii gerektigi ile ilgili karar): ......cccecvurueueee. 343
JL7 Y U 130 %0 344
O3 0N 344
Yargitay Kararlart ..ceeecnnecnenneenennnnnnnnnnnennnnncsnnsssssscsssssssnees 345

MK. M.223, YONETIM, YARARLANMA, TASARRUF VE
PAYLIMULKIYET ILE iLGILi YARGITAY KARARLARI...345

@ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 13.03.2007 tarihlive 2006/9283 E.,
2007/3941 K. sayil1 karari (Banka hesabinin ortak oldugu ile
HIZHlE KArar): cccecececscsesesnnnnnccsisisisssssssssssssescsssssssssssasasssscassens 345

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 15.09.2009 tarihli ve 2009/1623 E.,
2009/4189 K. sayili karar1 (TMK.nun 223/1. maddesi hiitkmii
uyarinca, her es yasal sinirlar1 igerisinde kisisel mallariyla
edinilmis mallarini yonetme, bunlardan yararlanma ve bunlar
iizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahiptir, ile ilgili karar):
345

Madde 224 ....uuuiiinirinniinnninnsninnniicsnnesnesssniecssessssesssstssssssessassssssees 346
GEIEKCEe cuuuriruricnnrissnnissnicssnnessnnncsssissssnsssssnsssssssssssssssnsssssssssssssssssssnns 346
Madde 2285 cueeeeiiiinvnniinicnnicssessnicssssnsisssssssssssnssssssssssosssssssssssssssssssnsssos 347



GEIEKREE. cuutiinnricsuricssnnssssnnssssnessssisssnssssnsssssnosssssssssssssssssssssssssnsssssnssnns 347
DY 741200 [ET 1 4 F: 3 N 347
MK. M.225, MAL REJIMININ SONA ERMESI VE TASFIYE

ILEILGILI YARGITAY KARARLARI .....ccceevererrervererreresneraenens 347

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 15.09.2009 tarihli ve 2009/1342
E., 2009/4188 K. sayili karar1 (Mal rejiminin eslerden birinin
oliimii ile sona erecegi ile ilgili karar):.....cocecvererevurunnsnsnsnsescecacs 347

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 17.11.2009 tarihli ve 2009/4073
E., 2009/5645 K. sayili karar1 (Taraflar sozlesmeyle “mal
ayrilig1” rejimini kabul etmislerdir. Bosanma davasi heniiz
kesinlesmemistir. Ne var ki; TMK.nun 225/1 maddesine gore,
sozlesmeyle baska mal rejiminin kabul edilmesiyle 6nceki mal
rejimi sona ereceginden onceki mal rejiminin tasfiyesinin
istenebilecegi ile ilgili karar): ....cececeeeeeeresnnscncscscscscsnsnsasnnncaes 348

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 24.11.2016 tarihli ve 2016/20571
E., 2016/15992 K. sayili karar1 (Mal rejiminin hangi
hallerde sona erecegi 4721 sayili TMK’'nun 225. maddesinde
belirtilmistir. Anilan maddenin .... fikrasina gore mal ayrilig:
rejimine gecilmesine iliskin talebin kabuliine dair hiikmiin
kesinlesmesiyle esler arasindaki onceki mal rejimi sozii edilen
davanin agildig: tarihte sona erer. Bagka bir anlatimla, evlilik
birligi devam etse dahi TMK’nun 206. maddesi uyarinca 6nceki
mal rejimi sona ererek mal ayrilig1 rejimine gecildiginden
onceki mal rejiminin tasfiyesi istenebilir, ile ilgili karar): ...... 348

€ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 13.02.2008 tarihli ve 2007/19953
E., 2008/1486 K. sayil1 karar1 (Esler arasindaki mal rejiminin
davaci-davali kadin tarafindan agilan davada verilen bosanma
hiikmiiniinkesinlesmesiile davatarihindenitibarensonlandig:
ile FIZHli Karar): wucccecececscsecsisnsnsnusssnssssssscsessssssssssssasssssssssssseses 349

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 08.03.2016 tarihli ve 2014/23888
E., 2016/4113 K. sayil1 karar1 (Taraflarin bosandiktan sonra
yeniden evlenmelerinin, ilk evliliklerine iliskin mal rejiminin
tasfiyesine engel teskil etmeyecegi ile ilgili karar): .......cecocucecee 350



XLIV

L 2 Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 25.12.2007 tarihli ve 2006/21662
E., 2007/17738 K. sayil1 karar1 (Yabanci ilamla ilgili tanima
veya tenfiz karar1 verilmedikce veya bu yonde agilan dava
reddedildigi takdirde, o ilamin, Tiirkiye’de hukuki sonug
dogurmayacag ve taraflarin bosanmis sayillamayacagile ilgili
KATAT): toveeeeeresecneneesssnsansasssssssnssssassssssssssnssasssssssssssssssssssssssssssssasns 350

L 4 Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 17.12.2014 tarihli ve 2014/45
E., 2014/1062 K. sayil1 karar1 (Tiirk Mahkemelerince verilen
bosanma Kkarar1 ya da yabanci bir iilkede verilen bosanma
hiikkmiiniin taninmasina iligkin karar kesinlesmeden,
mal rejiminin tasfiyesine yonelik dava aqildigi takdirde,
Anayasasinin m.141/son ve HMK m.30 (HUMK.nun 77)
hiikiimlerinde 6ngoriilen usul ekonomisi uyarinca dava ret
edilmeyip, derdest bosanma ya da yabanci mahkemece verilen
bosanma kararinin taninmasina iligkin davanin sonucunun
beklenmesi, dava dosyasinin bekletici mesele yapilmasi 6teden
beri uygulanan bir usul oldugu ile ilgili karar): .....ccceevvcrccncecne 351

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 16.04.2015 tarihli ve 2015/3525
E., 2015/8509 K. sayili karar1 (Dairece goriis degisikligine
gidilerek, bosanmaya bagli mal rejiminin tasfiyesinden
kaynaklanan alacak davalarinda zamanasiminin baslangig
tarihinin, yabanci mahkeme ilamiyla ilgili tanima/tenfiz
kararmnin kesinlestigi tarih olarak kabul edildigi ile ilgili
KATAT): 1evvereerereereesereenesseseesesessesessssessesessessssesessessssssensssessessssensens 353

L 2 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 11.12.2012 tarihli ve 2012/8516 E.,
2012/12142 K. sayil1 karar1 (Fiili ayriligin mal rejiminin sona
erme sebepleri arasinda sayilmadigi ile ilgili karar):.......cceec.. 355

L 4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 24.12.2013 tarihli ve 2013/21358
E., 2013/19844 K. sayil1 karar1 (Taraflar ii¢ yillik fiili ayrilik
siiresince bir araya gelmediklerinden bosanmalarina karar
verilmis ise de esler arasindaki resmi evliligin bu ayrilik siiresi
icinde de devam ettigi ve en son agilan bosanma davasina
ait kararin kesinlesmesiyle bosandiklarindan bu dénemde
edinilen mallarin da edinilmis mal olarak kabul edilmesi
gerektiile ilgili Karar): ....ccecevvsnnrcncscscsesnsusnsnnssccccscsesnsssanns 358
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L 2 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 26.06.2012 tarihli ve 2012/5049
E., 2012/6308 K. sayili karar1 (Feragat kesin hiikmiin
sonuglarini dogurduguna ve ilk agilan bosanma davasi daredle
sonuglandigina gore artik taraflar arasindaki mal rejiminin bu
davanin agildig: tarihte sona erdiginden sozedilemeyecegi ile
H1GIlE KATar): cocececsccncnsnsnssnsisssssisiscnsssssssssssssssssssesssssasssasassssssssssses 359

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 07.07.2009 tarihli ve 2009/2061
E., 2009/3690 K. sayil1 karar: (Davacinin bosanma davasinin
17.05.2007 tarihli yargilama oturumunda «...heray2.000 YTL
yoksulluk nafakasi istiyorum, bunun disinda maddi ve manevi
baska bir istegim yoktur...» seklindeki ifadesi, TMK’nin 174.
maddesinde diizenlenen maddi ve manevi tazminat ile ayni
Kanun’un 175. maddesinde diizenlenen yoksulluk nafakasina
iliskindir. Yargitay HGK’nin 27.05.2009 giin 2009/2-158 Esas
2009/217 Karar sayili ilaminda da belirtildigi gibi, bu tiir
aciklamalar bosanma davasinin eki niteliginde olmayan mal
rejiminden kaynaklanan alacak davalari yoniinden baglayici

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 09.02.2010 tarihli ve 2009/6557
E., 2010/613 K. sayili karar1 (Anlagmali bosanma kapsaminda
dava dosyasina sunulan 3.12.2007 havale tarihli “protokol”
baslikli sozlesmeye gore yapilan mal rejimi tasfiyesinin gecerli
oldugu ile ilgili Karar): .....cccecececrescsnsssusssssssssescsessssasasasssssssssses 365

@ Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 24.02.2010 tarihli ve 2010/96
E., 2010/106 K. say1l1 karar1 (Kural olarak, anlagsmali bosanma
davasinda taraflar arasinda akdedilmis olan bosanma
protokoliinde yer alan mal rejimi hukukundan kaynaklanan
anlasma maddelerinin mahkeme kararinda yer almasi veya
protokoliin mahkemece onaylanmasi gerekir. Mal rejiminden
kaynaklanan talepler bosanmanin ferilerinden olmadigindan
ayrica dava konusu edilebilecegi ile ilgili karar):.....ccoeueueueueees 367

@ Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 27.11.2013 tarihli ve 2013/185
E., 2013/1601 K. sayili karar1 (Taraflarin anlagmali bosanma
davasi sirasinda diizenledikleri protokolde yer alan “taraflarin
mal talepleri yoktur” seklindeki ifadenin, esler arasinda “mal
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rejiminden kaynaklanan alacak” isteklerini de kapsadagina
AIr KATAT): cevvereereereereereeseeseeseesenseeseeseessessessesenssnssnesnessessesaessessenes 374

L 2 Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 27.03.201S5 tarihlive 2013/1542
E., 2015/1110 K. sayili karar1 (Bosanma davalarinda yapilan
protokollerin gecerliligi hakimin protokolii uygun bularak
tasdikine baglidir. Tasdik edilmeyen ve bdylece bosanma
kararinin ekihaline getirilmeyen protokoliinise yok hitkmiinde
oldugu ile ilgili Karar): ...cccececcecnrnnnssnsesnsnsescscescsssnanssasssssssssnes 385

@ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 06.11.2007 tarihli ve 2007/10 E.,
2007/15126 K. sayili karari (Aile konutu ve mal rejiminin
tasfiyesine yonelik talepler bosanmanin eki niteliginde
degildir. Bu konuda harci yatirilmak suretiyle usuliine uygun
acilmis bir dava ya da karsilik dava bulunmasi gerektigi ile
F1Ili KATar): coceceeeecunsncccncscsisesssssnssssnccscsssssssssssasssssnssssesesssssssans 387

€ Yargitay2. HukukDairesi, 21.07.2008 tarihlive 2007/11740E.,
2008/11020 K. sayil1 karar1 (Mal rejiminin tasfiyesine iligkin
talebinin tefrik edilip, bosanma kararinin kesinlesmesinin
beklenmesi gerektigi ile ilgili karar): .....ccecoeveecrcssueescscususcncscaens 387

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 03.02.2016 tarihli ve 2014/20957
E., 2016/1791 K. sayili karar1 (Mal rejiminin sona ermesi, mal
rejiminin tasfiyesiyle katki payi, degerartis pay1ve artik degere
katilma alacagi davalarinin goriilebilirlik 6n kosulu oldugu ile

H1ZIlE KATar): coceceeeeesennnccncsiscsssnsssnsnssnssscsssssssssssssassssssssesssssssssasas 387
L7 BV 1 13000 1 N 388
GereKGe..uuuiiiiiiiiininstenstinsiennisiensaiesnessnessnessnnsssssssnsssnssssesssessssssasens 388
DEN 712070 LET 14§ 389

MK.M.226/1,HERES,DIGERESTEBULUNANMALLARINI
GERIALIR, ILE ILGILi YARGITAY KARARLARI............... 389

@ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 10.03.2010 tarihli ve 2009/2439E.,
2010/4515 K. sayil1 karar1 (Her es diger este bulunan mallarini
geri alabilir. Bunun i¢in aralarindaki mal rejiminin sona ermis
olmasinin gerekmedigi ile ilgili karar): ......cececevurvcscrcrcsccnsnsnens 389
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@ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 14.02.2008 tarihli ve 2007/18122
E.,2008/1616 K. sayil1 karar1 (Davaci kadinin ziynet alacagina
yonelik istemde bulunabilmesi icin esler arasindaki mal
rejiminin sona ermesine gerek olmadigz ile ilgili karar): ......... 389

¢ Yargitay 6. Hukuk Dairesi, 02.07.2007 tarihli ve 2007/3514
E., 2007/8307 K. sayil1 karar1 (Kisisel mallarin iadesi Tiirk
Medeni Yasasinin 226 maddesinde diizenlenmis olup davanin
da bu madde hiikiimlerine gore ¢oziimlenmesinin zorunlu
oldugu ile ilgili Karar): .....ccccevevsvcvcscscscsesususussnnccscscscsssssssasaenes 390

MK. M. 226/2, TASFIYE SIRASINDA, PAYLI
MULKIYETE KONU BIiR MAL VARSA, ESLERDEN BIRI
KANUNDA ONGORULEN DIiGER OLANAKLARDAN
YARARLANABILECEGI GiBi, DAHA USTUN BIiR
YARARI OLDUGUNU IiSPAT ETMEK VE DIGERININ
PAYINI ODEMEK SURETIYLE O MALIN BOLUNMEDEN
KENDISINE VERILMESINI ISTEYEBILIR, ILE ILGILI
YARGITAY KARARLARI ....ucoueeuerrerrernesnesnessessessessessessessesseseens 390

L 4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 17.11.2009 tarihli ve 2009/4269
E., 2009/5640 K. sayili karari (Yazllk ev olarak kullanilan
tasinmazdaki kiiciik pay malikleri olan 20 davali karsisinda 34
payin sahibi olan davacinin iistiin hakkinin oldugunun kabulii

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 17.11.2009 tarihli ve 2009/4269
E., 2009/5640 K. sayili karar1 (Yazlik ev olarak kullanilan
tasinmazdaki kiiciik pay malikleri olan 20 davali karsisinda 34
payin sahibi olan davacinin iistiin hakkinin oldugunun kabulii
gerektigiile ilgili karar): ..ccvcecececseeesnsnncccncscsisesnsnssnacscnccanes 392

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 30.03.2010 tarihli ve 2009/6961
E., 2010/1449 K. say1il1 karar1 (Davac1 dis hekimi olduguna ve
bunu muayenehane olarak kullandig1 anlasildigina gore iistiin
hakkinin varliginin kabulii gerekir. Ustiin hukuki yararin
kanitlanamamasi halinde ise, bu takdirde eslerin bagsvuracag:
yontem TMK’nin 699. maddesinde ongoriilen paylasma
bicimi olacaktir. TMK’'nin 226/2. fikrasinda sadece istekte
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bulunan esin payin degerinin 6denmesi ongoriillmiis ise de,
payli miilkiyette bulunan ve payini1 devredecek olan tarafin
ugramis oldugu biitiin zararlarin karsilanmasi gerekeceginin
de kabulii gerekir. Bu nedenle s6zii edilen madde uygulanirken
“fedakarligin (6zverinin) denklestirilmesi”kuralicercevesinde
arastirma ve inceleme yapilmak suretiyle bir 6deme yapilmasi
ongoriilmiistiir. Bicimsel olarak bu tiir davalar kanuni suf’a
hakkiyla ilgili davalara benzemektedir. Gorevli mahkeme Aile
Mahkemesidir. Tasinmazlar bakimindan yetkili mahkeme ise,
taginmazlarin bulundugu yer mahkemesidir ( HUMK m.13),
ile I1gili Karar): cocccccscscscsesesnsnnsnnncsccscsnsnsssssssssscscscesessssssans 392

MK. M. 226/3, ESLER KARSILIKLI BORCLARI ILE ILGILI
DUZENLEME YAPABILIRLER, ILE ILGILI YARGITAY
KARARLARL.....coveernruersnnsnssssassssssssassssssssssssasssssssssssasassssssases 396

L 2 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 04.04.2016 tarihli ve 2014/25256
E., 2016/5974 K. sayil1 karar1 (Esler karsilikli borglari ile ilgili

diizenleme yapabilirler ile ilgili karar): ......cccecevccrcrcrcrcscsnsusnens 396
JL7 Y 130 3 397
GereKRGe. . uuiiintrninininnecsnnnsnnicsneessnnssssnecsssnesssnsssssnsssnsssssssssssssssasssnns 397
DIEY 717370 [T 1 4 F: g 398

MK. M. 227, DEGER ARTIS PAYI, iLE ILGILI YARGITAY

KARARLARI....oouuniiniiieiieieiieieeesnecssccsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 398

¢ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 26.09.2006 tarihli ve 2006/5927
E., 2006/12494 K. sayil1 karar1 (Tiirk Medeni Kanununun
227. maddesinde yeralan deger artis payina iliskin talebin

€ Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 27.05.2009 tarihli ve 2009/158
E., 2009/217 K. sayil1 karar1 (Bosanma protokoliiniin, sadece
diizenledigi konular yoniinden taraflar1 baglayacagi, diger
alacak ve borg iligkileri yoniinden esas alinamayacag ile ilgili
KATAT): 1evvereerereerersereenessesessesessesessssessessssesssessssessesssensssessensssensns 398

L 2 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 08.02.2016 tarihli ve 2014/19870
E., 2016/1924 K. sayili karar1 (Mal rejiminin tasfiyesi
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davalarinin niteligi geregi belirsiz alacak davasi oldugunun
kabulii gerektigi ile ilgili Karar): .....ccceeeeercrercrercscnisensnsnsnsnnennes 399

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 16.01.2019 tarihli ve 2018/15534
E., 2019/466 K. sayili karar1 (Taginmazlar davalinin babasi
adina kayitli iken 1/3’er hisseleri davali adina satis suretiyle
tescil ettirilmisse de, Dairemizin ve Yargitayin yerlesik
uygulamalarina gore bu devrin aslinda bagis oldugu, ancak
intikal giderlerini azaltmak amaciyla satis gosterildigi fiili
karine olarak kabul edildigi ve tasinmazin eslerin fiilen ayr1
yasadiklar1 donemde satin alinarak davali es adina tescil
edildigine gore, o donemde fiilen ayr1 yasayan davacinin
katki saglamasi hayatin olagan akisina aykir: olup, katkida
bulunmadiginin kabulii gerektigi ile ilgili karar): .....cccececcunee. 401

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 27.10.2014 tarihli ve 2014/15453
E., 2014/19211 K. sayili karar1 (Eldeki dava 3194 Sayili Imar
Kanunu ya da 2981/3290 Sayili Imar Affi Yasasi’na gore,
kagak olarak yapilmis ve konuyla ilgili enciimen karariyla
Yapi Tatil tutanag: diizenlenmis, davaya konu yerin mevzuata
uygun hale getirilmesine dair bir dava tiirii degildir. Bu
sebeple eldeki dava sebebiyle s6z konusu taginmaz iizerindeki
binanin ii¢iincii katinin veya tamaminin imar kanununa aykir:
kagak ve ruhsatsiz olmasinin bir 6nemi yoktur. Hal boyle
olunca, davacinin katki ya da katilma alacaginin bulunup
bulunmadiginin isin uzmani bilirkisi araciligryla belirlenerek
hasil olacak sonug ¢ercevesinde bir karar verilmesi gerektigiile
1 0 L L ) T 402

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 24.01.2019 tarihli ve 2016/21498
E., 2019/803 K. sayili karar1 (Davaci tarafca, tasfiyeye konu
tasinmazin tapuda 3. kisi adina kayitli oldugu ancak haricen
daval1 adina satin alinip iizerine ev yapildig: ileri siiriilerek
alacakisteginde bulunuldugu anlasilmaktadir. Davanin alacak
niteligi de dikkate alindiginda, tasfiyeye konu tasinmazin
tapuda 3. kisi adina kayitli olmasi1 davacinin mal rejiminin
tasfiyesinden kaynaklanan alacak talebinde bulunmasina tek
basina engel teskil etmeyecegi ile ilgili karar): .....ccceueuevevcecnes 403
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L Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 26.04.2017 tarihli ve 2017/10880
E., 2017/6264 K. say1il1 karar1 (Mal rejiminin sona ermesi, mal
rejiminin tasfiyesiyle katkipay1, degerartis pay1ve artik degere
katilma alacag: davalarinin goriilebilirlik 6n kosuludur. Mal
rejimini sona erdiren bosanma davasinin derdest oldugunun
anlagilmas1 durumunda usul ekonomisi geregince(6100 s.l1
HMK’nun 30. m) bekletici mesele yapilmas1 gerektigi ile ilgili
KATAT): coveeeerereennsnenesssssssnssssssesssssssssssssssssssssssssssasassssssssnssssasasnssass 404

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 02.11.2009 tarihli ve 2009/2365
E., 2009/5147 K. sayili karari (Taraflarin bosanmalarina
iliskin ilamin tenfizine karar verildigi heniiz kesinlesmedigi
anlasildiginagoremahkemecetenfizkararininkesinlesmesinin
beklenmesi, ondan sonra taraflar arasindaki mal rejiminin
sona ereceginin dikkate alinmasi gerektigi ile ilgili karar): .. 405

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 28.01.2016 tarihli ve 2015/14424
E., 2016/1468 K. sayili karar1 (Evlilik birliginin 6émiir boyu
siirecegi inancinin hakim oldugu diisiinceyle, ortak yasami
ve gelecegi giivence altina almak amacryla, beraberlikten
dogan dayanismayla ve karsilikli giivene dayanarak, orf ve
adete uygun olarak eslerin birlikte yatirim yapmalarinin bagis
olarak degerlendirilemeyecegiile ilgili karar): .......cocovvvurueunee 406

L 2 Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 14.01.2008 tarihli ve 2007/15895
E.,2008/120 K. say1li karar1 (Dava konusu kamyonetinise esler
arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli oldugu
donemde alindig1 gozetilerek, bu rejimin basladig: tarihten
(1.1.2002’den) aracin satin alind181 3.11.2003 tarihine kadarki
donemde davaci kadinin geliri ile bu araca saglayabilecegi
katki oraninin (deger artis payinin) tesbit edilip belirlenen
bu oranla aracin tasfiye tarihindeki degerinin ¢arpimi sonucu
elde edilecek bedele hitkmedilmesi gerektigi ile ilgili karar): 408

@ Yargitay2. Hukuk Dairesi, 21.11.2007 tarihlive 2007/14815E.,
2007/16204 K. say1l1 karar1 (Taraflarin gelirleri, katkilarinin
miktarlar: ve oranlar: 1.1.2002 tarihine kadar ayri, 1.1.2002
tarihi ile mal rejiminin sonra erdigi 30.09.2003 tarihi aras1
ayr1belirlenmesi gerektigi ile ilgili karar): .....ccocoeerueururueneee 408
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@ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 05.11.2008 tarihli ve 2008/14774
E.,2008/14627 K. sayili karar1 (Taraflarin evlilik birligi icinde
1.1.2002’den 6nce edindikleri 5 nolu meskene davaci kadinin
gelirinden yapmis oldugu katki oraninin belirlenmesi, katki
orani belirlenirken davali kocanin 743 sayili Tiirk Kanunu
Medenisinin 152. maddesindeki bakim yiikiimliiliigiiniin goz
oniinde bulundurulmasi, tasinmazin dava tarihindeki degeri
ile belirlenen katki oraninin ¢arpilmasi sonucunda elde edilen
miktara hitkmedilmesi, dava konusu aracin ise egler arasinda
edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli oldugu donemde
alindig1 gozetilerek, bu rejimin basladigi 01.01.2002’den
aracin satin alindig: 26.12.2002 tarihine kadar ki donemde
davacikadinin geliriile bu araca saglayabilecegi katki oraninin
(deger artis payinin) tespit edilip belirlenen bu oranla aracin
tasfiye tarihindeki degerinin ¢arpimi sonucu elde edilecek

bedele hilkmedilmesi gerektigi ile ilgili karar): ......ccceeeevececnes 409

¢ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 09.05.2007 tarihli ve 2006/13468
E., 2007/7550 K. sayili karar1 (Deger artis pay1 alacagina
iliskin bu davanin karar tarihine gore dava konusu taginmazin
siiritm degeri belirlenerek davacinin katkis1 olan 15/17 orani
karsiliginin davalidan alinarak davaciya 6denmesi gerektigi

ile FIGili KArar): cccccsceususesesnseseiesissssusssssuseseescsessssssasassssssssssses 410

€ Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 26.03.2014 tarihli ve 2013/640
E.,2014/386 K. say1li karar1 (Evlilik i¢inde taraflarin katkilar1
ile satin alinan bir tasinmazin eslerden biri adina tescil edilmis
olmasi halinde diger esin katkisi oraninda alacak isteme

imkani bulundugu ile ilgili Karar): ......cococeevvvsusnsesnscscscscscncnnns 411

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 05.07.2018 tarihli ve 2016/3672
E., 2018/15037 K. sayil1 karar1 (Deger artis pay1 alacag: talep
edebilmek icin, parasal ya da para ile dlciilebilen maddi veya
hizmet degeriyle katkida bulunulmasi gerektigi ile ilgili

KATAL): cueerereerereenerseseeneseesessesesseeesessesessssssnssssssssessessssensssessenssssnsns 415

€ Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 21.05.2007 tarihli ve 2006/15021
E., 2007/8447 K. sayil1 karar1 (Taginmazda deger kaybi olup
olmadiginin kesif yapilmak suretiyle tespiti, deger kaybinin
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sozkonusu olmasi halinde katkinin baslangigtaki degerinin
esas alinmasi gerektigi ile ilgili karar):.....cococevvvcccrcrcscsnsnnnnns 419

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 17.05.2017 tarihli ve 2015/18249
E., 2017/7270 K. sayili karar1 (Bir deger kayb1 sz konusu
oldugunda katkinin baslangictaki degerinin esas alinacagi ile
H1GIlE KATar): cocvccscccsnsnsnssssisssssiscsincsssnsssssssssssssssssssssssasasassssssssssaes 419

L 4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 20.01.2016 tarihli ve 2014/19336
E., 2016/604 K. sayil1 karar1 (10 yillik zamanagimu siiresinin
deger artis pay1 alacagina da uygulanmasi gerektigi ile ilgili

KATAT): cueerereerereerenaesesnesassessssessesassessssesnsssssnssessssassessessssssasnssssnasns 420
JL7 T U305 S 421
GErEKRGEe. uuerieininreisnnnitnensnecssnnnisnncssansssnnesssnesssssssssnsssssessssnssssanssnns 421
DIEY 7o 1730 [T 1 4 F: 422

MK. M. 228, KISISEL MALLARIN VE EDINILMIS
MALLARIN AYRILMASI, ILE ILGILI YARGITAY
KARARLARI.....cvoceererererrereeresesessesessessssessessssesessessessssesssnessanens 422

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 13.02.2019 tarihli ve 2018/15467
E.,2019/1405 K. sayil1 karar1 (Mal rejiminin devami sirasinda,
emeklilik ikramiyesinin toptan oOdenmesi durumunda;
oncelikle 6deme tarihi itibariyla iilkemize 6zgii ve giincel
verileri iceren TRH 2010 yasam tablosundan yararlanilarak,
emekli olan esin ortalama bakiye yasam siiresi bulunarak,
o6deme giinliik irat seklinde yapilsayd: her bir giine karsilik
gelen miktar saptanir. Bundan sonra, irat seklindeki giinliik
6deme miktari, mal rejiminin sona erdigi tarihten sonraki
kalan giinler ile garpilarak, bulunacak bu miktarin pesin
sermayeye ¢evrilmis degerinin hesaplanir. Mal rejiminin sona
ermesinden sonraki doneme isabet eden 6demenin a¢iklanan
yontemle hesaplanan pesin sermaye c¢evrilmis degerinin
emekli olan esin kisisel mali sayilacag ile ilgili karar) ............ 422

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 18.03.2019 tarihli ve 2017/17305
E.,2019/2838 K. sayil1 karar1 (Mal rejiminin devami sirasinda,
emeklilik ikramiyesinin toptan o6denmesi durumunda;



LIII

oncelikle 6demetarihiitibarrylaTRHA (Tiirkiye HayatAnniiite
Tablosu) 2010 yasam tablosundan yararlanilarak, emekli olan
esin ortalama bakiye yasam siiresi bulunarak, 6deme giinlitk
irat seklinde yapilsaydi her bir giine karsilik gelen miktar
saptanir. Bundan sonra, irat seklindeki giinliik 6deme miktarsi,
mal rejiminin sona erdigi 31.08.2010 tarihinden sonraki kalan
giinler ile carpilarak, bulunacak bu miktarin pesin sermayeye
cevrilmis degeri hesaplanir. Mal rejiminin sona ermesinden
sonraki doneme isabet eden 6demenin agiklanan yontemle
hesaplanan pesin sermaye ¢evrilmis degeri, emekli olan esin
kisisel mali sayilir. Odenen toplam emeklilik ikramiyesinden,
kisisel mal sayilan bu miktar (mal rejiminin sona ermesinden
sonraki doneme isabet eden giinliik irat seklindeki toplam
6demelerin pesin sermayeye cevrilmis degeri) ¢ikarildiktan
sonra, kalan miktar edinilmis mal (artik deger) kabul edilerek
tasfiye sirasinda goz oniinde bulundurulur. Emeklilik
ikramiyesinin tasfiyeye konu edilmesi i¢cin mal rejiminin
sona erdigi sirada mevcut olmasi1 (TMK mad.235/1) ya da bu
para kullanilarak baska bir mal varligina sahip olunmalidir.
S6z konusu gelir, kullanilarak satin alinan mal varliklarin
tasfiyesinde de ayn1 kurallar gecerli olacaktur, ile ilgili karar): 426

MAdde 229 c.uveeeeererenereresesesesesesssssssesesesssssesssessssssssssssesesssesssssssssesesene 429

GEIEKGEe. cuurierrricsnricssanssssnnsssnnossssissssnsssnssssssnosssssssssssssasssssssssssssssssasssns 429

Yargitay Kararlars a.eeeenennnenennienenicnennenenncsennssnesnsssennsnees 430
MK. M.223, EKLENECEK DEGERLER, ILE ILGILi
YARGITAY KARARLARI .....coerererrrrererereneseseessssssssssesesesssenes 430

€ Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 26.09.2012 tarihli ve 2012/192
E., 2012/629 K. sayili karar1 (4721 s.TMKnin 229/2.
maddesinde iizerinde durulmasi gereken kavram “Katilma
alacaginiazaltmakkast1” dir. Yoksa (muvazada oldugu gibi) var
olan bir iradenin gizlenip goriiniiste baska bir islem yapilmasi
hususu degildir.Taraflar arasinda yapilan bir sozlesme
muvazaaliolmasabile alacagiazaltmakastiile yapilmis olabilir.
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Yani gecerli sozlesmelerde de maddede deginildigi anlamda
alacagi azaltma kast1 bulunabilecektir, ile ilgili karar): ............ 430

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 20.05.2013 tarihlive 2012/11057E.,
2013/7419 K. sayili karar1 (TMK.nun 229. maddesinin TMK.
nun 241. maddesinden ayr1 ve bagimsiz olarak uygulanmasi
miimkiin goriilmemektedir. TMK.nun 229. maddesiyle
getirilen istek sadece, es tarafindan tahsil edilemeyen katilma
alacagr miktar1 ile sinirli kazandirma veya devir oraninda
degerini para olarak iigiincii sahistan isteme olanagina
sahiptir. TMK.nun 241/1. fikrasi a¢ik¢a bunu gostermektedir.
Yani iiciincii sahistan kazandirma veya devirle elde ettigi malin
geri istenmesi miimkiin degildir. $u halde istenen sey, alacak
niteliginde bir sahsi haktir. Ayn1 hakkin istenmesi olanaksiz
goriilmektedir, ile ilgili karar): ......ocvveueeceseenscscnccnnnsannsnsnsnnens 432

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 28.09.2017 tarihli ve 2017/12991
E., 2017/11707 K. sayili karar1 (Taginmazin devrinin gercek
satis olmadigi ve TMK 229. maddesi geregince eklenecek deger
niteliginde oldugu ile ilgili karar): .....c.ceceeururvscscscscrcrcscsnsnsnens 43S

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 24.10.2018 tarihli ve 2016/14281
E., 2018/17838 K. sayili karar1 (Tasinmaz devirlerinin
davacinin katilma alacagini azaltma kastiyla yapildiginin
kabulii; tasfiyede devredilen malvarliginin devir tarihindeki
durumu (niteligi, seviyesi, yas1 vs.) esas alinarak tasfiye
(karar) tarihindeki siiriim (rayi¢) degerinin esas alinmasi
ve karsiliksiz kazandirma veya devrin yapildiginin tespit
edilmesi halinde, tu¢iincii kisi hakkinda 229. maddedeki amag
ve dogrultuda lehine kazandirma veya devrin yapildiginin
tespiti ile yetinilmesi ile ilgili Karar) ....c.cococverensusnsnsnscscsccscncans 437

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 10.02.2016 tarihlive 2014/15899E.,
2016/2131 K. sayili karar1 (Hayatin olagan akisina uygun olan
harcamalarin, TMK’nun 229/1 ve 2. maddesindeki durumu
olusturmayacagi ile ilgili Karar): .....ococveersususeenecscscccscssssssasnsnes 440

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.04.2016 tarihli ve 2014/26603
E., 2016/6145 K. sayili karar1 (Alacak talebine konu taginmaz
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redle sonuglanan ilk boganma davasindan ¢ok kisa siire once
elden c¢ikarilmis olmasina ve taraflarin bu davadan sonra bir
daha bir araya gelmediklerinden, hayatin olagan akisina gore;
budevrin TMK’'nun229/2.maddesiuyarincadiger esinkatilma
alacagini azaltmak kasdiyla yapildiginin kabulii gerektigi ile
F1ZHli KAar): coceeeececunncccscsisisesnssnssssssscscsesssssssssssasssssssscsesesssssssases 441

Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 24.03.2008 tarihli ve 2008/3102 E.,
2008/4053 K. say1li karar1 (Davaci kadinin muvazaa sebebiyle
tapu iptali ve tesciline iliskin davay1r agmakta hukuki yarar:
mevcuttur. Eslerin bosanmalarina karar verilmis olmas:
muvazaa sebebine yonelik olarak acilan tapu iptali ve tescil
davasinin incelenmesine engel olusturmayacag: ile ilgili
KATAT): cuevcereresesnensesssasssnssssssesssssssssssssssasnsssssssssesasssssssssssssasssnssass 442

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 13.04.2016 tarihli ve 2014/25885
E., 2016/6712 K. sayili karar1 (Esin talep hakki, edinilmis
malin miilkiyetine yonelik bir ayni hak olmayip, malin degeri
iizerinden hesaplananbiralacakhakkiniteliginde oldugundan;
karsiliksizkazandirma veya devrin yapildiginin tespit edilmesi
halinde, islemin (tasarrufun) iptaline karar verilemez ve esle
birlikte iigiincii kisi davali olarak gosterilse bile, bu asamada
davacilehine hiikiim altina alinan katilma alacagindan iigiincii
kisi sorumlu tutulmaz. Uciincii kisi hakkinda esle birlikte
dava ac¢ilmasi halinde; kararda TMK. 229. maddesindeki
amag ve dogrultuda iigiincii kisi lehine kazandirma veya devir
yapildiginin tespit edilmis olmasi yeterlidir. Ilk asamada
hiikiim davali eski es yoniinden karara baglanacak ve davali
eski es yaninda davali gésterilen iiciincii kisi yoniinden bu dava
ayni1 zamanda TMK.229/2-son maddesindeki ihbar islevini de
yerinegetirmisolacaktir.Thbarinyapilmigolmasininyaratacagi
hukuki sonug; tigiincii kisi aleyhine sonradan ayni1 Kanun’un
241.maddesine dayanilarak alacak davasi acildiginda, 229.

maddedeki kazandirma veya devir kosullarinin gergeklesip
gerceklesmediginin yeniden arastirma konusu yapilmamasi
gerekecegiile ilgili karar): ....cocvcccceceesnsusnnncccscscscsnsnssnncncnes 443
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@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 23.05.2016 tarihli ve 2015/911 E.,
2016/8977 K. sayili karar1 (MK. m. 241 kapsamindaki iiciincii
kisilerin katilma alacagindan miiteselsil sorumlu olmadiklar:

ile F1ZIli KATar): ccecccnsssnssnsesnsnsesescsessssssasssssssssssssssssessssasasssassnes 445
Madde 230 ..cccueiieeisnecsnnisnnisnissnnsssesssncssnsssnssssssssesssnsssssssssssassssssssassss 447
GEIEKRCE cuuiierurriinrinsnnicssnnissnnicsssncsssnsssssissssnesssssssssnsssssssssssssssnssssssssnns 447
Yargitay Kararlart .o eeniinniniiiininieninncnenecnennennessenncsnenes 448

MK. M. 230, KiSISEL MALLAR ILE EDINILMIS MALLAR
ARASINDA DENKLESTIRME, ILE ILGILI YARGITAY
KARARLARI.....ooeeueterererenersesenessesesessssesessssesesssesssssesessssenssens 448

L 4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 25.02.2016 tarihlive 2015/21752E.,
2016/3258 K. sayilikarar1 (Davali esin edinilmis malinailigkin
borcun bir kismi bu esin kisisel malindan karsilanmistir. Bu
durumda, kisisel mallardan karsilanan miktarin (30.000TL)
malin alim tarihindeki degeri icindeki orani bulunarak, bu
oranin malin tasfiye tarihindeki siiriim degeri ile ¢carpilmasi
ve belirlenen miktar1 TMK 230/1. maddesi uyarinca davalinin
denklestirme alacagi (edinilmis malin borcu) olarak malin
tasfiye tarihindeki siiriim degerinden diisiimii gerektigi ile
H1GIlE KATar): cocececcccnsnsnnnssnsnsiscsisesisssssssnsssssssssssssssssssssssasasssassnes 448

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 29.02.2016 tarihli ve 2016/769 E.,
2016/3531 K. sayili karar1 (Karsiliksiz kazanma yoluyla elde
edilen tasinmazin satisindan elde edilen gelirin dava konusu
tasinmazin aliminda kullanildiginin anlasilmasi durumunda,
karsiliksiz kazanma yoluyla elde edilen tasinmazin satis, dava
konusu tasinmazin ise alis tarihindeki degerleri ayr1 ayri
belirlenerek, yapilan katki orani tespit edilmeye ¢caligilmalidir.
Bulunacak katki orani, dava konusu taginmazin tasfiye
tarihindeki (karara en yakin tarih) siiriim(rayic) degeri ile
carpilarak kigisel maldan, tasfiyeye konu mala yapilan katk:
nedeniyle, dogacak alacak miktar1 hesaplanmalidir, ile ilgili
KATAT): 1eeueererrersersersessessessessessessesaeseessessessessesssnsssssessessesesessensesaens 450

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 27.01.2016 tarihli ve 2014/20314
E., 2016/1364 K. say1l1 karar1 (Kooperatif 6deme evraklarinin
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incelenmesinden, yapilan 6demelerin biiyiik bir boliimiiniin
taraflar arasinda mal ayrilig1 rejiminin, gegerli oldugu
donemde; geriye kalan daha az miktardaki boéliimiiniin ise
edinilmis mallara katilma rejimi doneminde gerceklestigi
anlagilmaktadir. Bu durumda, alacak talebine konu taginmaz
malin kisisel mal niteliginde oldugunun kabulii gerekir. Ne
var ki 4721 sayil1 TMK vyiiriirliik tarihinden itibaren yapilan
odemeler ise edinilmis mal grubundan karsilandigindan,
edinilmis mal grubunun kisisel mal grubundan denklestirme
alacag: (TMK. m. 230/1); bu denklestirme alacag1 iizerinden
de davacinin artik degere katilma alacag: (TMK. m. 231, 236)

L 2 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 21.03.2017 tarihli ve 2015/13223
E., 2017/3960 K. sayil1 karar1 (O halde mahkemece, davaci/
kars1 davalinin annesi tarafindan verilen 3.500,00 TL
aracin edinme tarihindeki oraninin aracin giincel degeri ile
carpilarak bu kismin denklestirmesi yapilarak artik degere
katilma alacaginin hesaplanmasi gerektigi ile ilgili karar): .....454

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 24.01.2017 tarihli ve 2015/9964 E.,
2017/673 K. sayil1 karari (Davalinin kisisel mali niteliginde
olan taginmaza yapilan tadilat ve iyilestirme masraflarinin
edinilmis malindan yapildigi, kisisel malindan yapildig:
iddia ve ispat edilmedigine gore, edinilmis mal kapsaminda
bulundugunun kabulii gerekir, ile ilgili karar):......ccoeeeecrcrcceee 454

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 19.06.2017 tarihli ve 2017/12233
E., 2017/9262 K. sayili karari (Ta§1nmazm bir kisminin
evlilik birligi icinde emek karsiliinda edinildigine gore,
oliinceye kadar bakma sozlesmesinin yapildig:1 tarih ile
bakim alacaklisinin vefat ettigi tarihleri, edimin devam ettigi
bosanma dava tarihinden sonraki ve evlilik birligi icindeki
siireleri dikkate alinarak, edimin tamaminin siiresinin evlilik
birligi i¢cindeki edim siiresine orani belirlenerek ve diger tiim
deliller de degerlendirilerek sonucuna gore karar verilmesi
gerektigi ile ilgili Karar): ...cccocecvcvennnnsnsnsnsnssscscsesssnssssasssssssssnss 455
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€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 03.03.2016 tarihli ve 2016/976
E., 2016/3836 K. sayili karar1 (Dava konusu taginmazin
edinilmesinden hemen 6nce satilan davaliya ait kisisel mal
niteligindeki tasinmazin satim parasinin bir boliimiiniin dava
konusu tasinmazin edinilmesinde kullanildiginin kabulii

gerektigi ile ilgili Karar): ...cococecevcnnnnnnsnsnsnscscscsesssnsnasasssssssssnas 457

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 22.02.2016 tarihli ve 2016/291
E., 2016/3010 K. sayili karar1 (Bu paranin davalinin
babasinin davaliya bagis1 ve dolayisiyla davalinin kisisel malx
oldugu; TMK’nun 230/1. maddesi uyarinca davali yararina

denklestirilmesi gerektigi ile ilgili karar): .....ccccoevevccrcrcrccnensnnns 458

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 26.09.2017 tarihlive 2015/18993E.,
2017/11510 K. sayil1 karar1 (Arag alinirken 6denen pesinatin
davaliya ait ziynetlerin bozdurulmasindan gelen para ile
karsilandig: sabit olup, bu para yoniinden TMK 230 maddesi
hitkmii geregi daval1 lehine denklestirme yapilmasi gerektigi

ile F1GIli Karar): ccueeeccsnueescssusescscsnusecssasusesessaseesessssesessasasesessases 458
MaAdde 231 cueceveecseeesenssnncssncssncssnssessssssssessssesssssssssssssssssssssssssssasssssssse 459
GreKCe.cuuiiuiiiiriienticstinsuiininsiessesssnsssesssnsssessssessanessesssnssssssssesssesses 459
Yargitay Kararlart .eeeeenenncnennnnicnennnennnnncnennenesnssscsssnees 459

MK. M. 231, ARTIK DEGER, iLE ILGILIi YARGITAY

KARARLARI.uuuiiiiiiiininnnntiienssssnnnestiessssssnnssssessssssssssssssssssnns 459

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 07.07.2009 tarihli ve 2009/2084
E., 2009/3684 K. sayili karar1 (Katilma alacag: istemine
iliskin davalarda, eklenecek degerlerden (TMK.nun 229. m) ve
denklestirmeden (TMK.nun 230.m) elde edilen miktarlarda
dahil olmak iizere davalinin edinilmis mallarin (TMK.nun
219.m) toplam degerindenbumallara dairborglar cikarildiktan
sonra kalan artik degerin (TMK.nun 231.m) yarisi iizerinden
(TMK.nun 236/1.m) taraflarin kazanilmis haklar1 da dikkate

alinarak hiikiim kurulmasi gerektigi ile ilgili karar): ........c...... 459

L 2 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 21.03.2017 tarihli ve 2015/13223
E., 2017/3960 K. sayili karar1 (Iki doneme yayilan kredi borcu
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odeme tablosu mevcut oldugunda; 6ncelikle, mal rejiminin
sona erdigi tarihte heniiz vadesi gelmedigi icin 6denmemis
kredi bor¢ miktarinin, toplam kredi borcuna orani bulunur.
Sonrabulunan bukrediborg oraninin, aracin toplam satin alim
bedeli karsisindaki oranina doniisiimii gergeklestirilir. Tespit
edilen bu oranin, aracin tasfiye tarihindeki (karara en yakin)
siiriim(rayic¢) degeri ile carpilmasiyla bor¢ miktar: belirlenir.
Bu ilke ve esaslara gore saptanan aracin bor¢ miktari, tasfiye
tarihindekisiiriim degerinden diisiildiikten sonrakalan miktar,
deger artis pay1ve artik degere katilma alacagi hesaplamasinda
g6z 6niinde bulundurulur, ile ilgili karar): ...cccocecececeeeeensunaencnee 460

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 25.04.2017 tarihli ve 2015/15718
E., 2017/6145 K. sayili karar1 (iki doneme yayilan kredi borcu
odeme tablosu mevcut oldugunda; 6ncelikle, mal rejiminin
sona erdigi tarihte heniiz vadesi gelmedigi icin 6denmemis
kredi bor¢ miktarinin, toplam kredi borcuna orani bulunur.
Sonrabulunan bukrediborg oraninin, tasinmazin toplam satin
alim bedeli karsisindaki oranina doniisiimii gerceklestirilir.
Tespit edilen bu oranin, taginmazin tasfiye tarihindeki (karara
en yakin) siiriim (rayic) degeri ile carpilmasiyla bor¢ miktar1
belirlenir. Bu ilke ve esaslara gore saptanan tasinmazin borg
miktari, tasfiye tarihindeki siiriim degerinden diisiildiikten
sonra kalan miktar, deger artis payr ve/veya artik degere
katilma alacag: hesaplamasinda g6z oniinde bulundurulur, ile

H1GIlE KATar): covececccccsnsnsnssnsnsisssesesisesssssnassssssssssssssssssssssasasssasssnes 463
BT Y L T30 3 465
GEIEKRCEe. cuuiiirrriiniicsnicssnnissnnncsssicsssnsssssnesssnesssssssssnesssnssssssssssnssssssssnss 465
Yargitay Kararlars coceeneininiinininncninnnnecnecnenncnnessennennenes 466

MK.M. 232, MALREJIMININ TASFIYESINDE MALLARIN
SURUM DEGERLERIESASALINIR, ILEILGILI YARGITAY
KARARLARI.....civirrnnnnnnnsnsssssssessssssssssassssssssssssssssssssssasasssasssses 466

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 02.11.2009 tarihli ve 2009/235S5 E.,
2009/5150 K. sayil1 karari (Siiriim degeri ile ilgli karar): ....... 466
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L Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 04.02.2019 tarihli ve 2016/20410
E., 2019/961 K. say1ili karar1 (Tasfiyeye konu taginmazin devir
tarihindeki durumu esas alinarak tasfiye tarihindeki (énceki
karar bozulmakla deger giincelligini yitirdiginden bozma
sonrasi yeni karar tarihindeki) giincellestirilmis piyasa siiriim
(rayic) degeri belirlenerek bu deger iizerinden talep miktari da

gozetilerek hiikiim kurulmasi ile ilgili karar): ...c.cococveccuruennee 467
Madde 233 ..ueiiiiueiiinrcssnnicsssissssnessssssssssssssssssssssssssssassssssssssnssssasssssases 469
GEIEKRCE cuurierurrissnriisnicssnnisssnicsssnesssnsssssnssssnesssssssssnssssnssssssssssnssssssssnss 469
Madde 234 c.cuuueriiiicnniinisnniisssnniicsssnsiissssssiesssnsssssssssssssssssssssssssssssonsases 469
GEIEKCE cuuiieruriissnressnnicssnncsssnisssnssssnsssssnssssnsssnsessssnossssssssssssssssssssssanss 469
Madde 235 ..uuiiiiiriiniininiissniicsnicsssnessiecsssnssssssssssssssssssssssssssssssssssssnes 470
GErEKGe.uuiiuiiriririitectiisticsiistisnessecssisssnsssssssesssnessessssssssssssesssssses 470
Yargitay Kararlart .eeenecnennncnennnnnennnnnennnnncnnnnnessssessssssnees 470

MK. M. 235, DEGERLENDIRME ANI, iLE ILGIiLi

YARGITAY KARARLARI ..cccciiiiiiisnnnnnnnnnnennennnennnneneeeeeeseeeeeeeees 470

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 02.11.2009 tarihli ve 2009/2355
E., 2009/5150 K. sayil1 karar1 (Deger artis pay1 (TMK m. 227)
ve katilma alacagi (TMK m. 231, 236) hesabinda tasfiye tarihi
bosanma ve mal rejiminin sona erdigi tarih olmayip, tasfiye
veya deger artis payina yonelik agilmis bulunan davanin karar
tarihidir (karar tarihine en yakin tarih), ile ilgili karar): ........ 470

L Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 04.02.2019 tarihli ve 2016/20410
E., 2019/961 K. say1ili karar1 (Tasfiyeye konu taginmazin devir
tarihindeki durumu esas alinarak tasfiye tarihindeki (6nceki
karar bozulmakla deger giincelligini yitirdiginden bozma
sonrasi yeni karar tarihindeki) giincellestirilmis piyasa siiriim
(rayic) degeri belirlenerek bu deger iizerinden talep miktar1 da
gozetilerek hiikiim kurulmasti ile ilgili karar): .....cocoevvueueuevececnes 472

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 31.05.2016 tarihli ve 2016/8527 E.,
2016/9582 K. sayil1i karar1 (Katki pay1 oranlarinin tasfiyeye
konutasinmazlarindlenesinoliimtarihindekirayi¢degerlerine



LXI

uygulanmasi suretiyle katki pay1 alacaginin hesaplanmasinin
dogru olmadigiile ilgili Karar): ....cceeeeeesesereneesisiseninsnsnsnsnenes 473

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 13.04.2016 tarihlive 2014/2588SE.,
2016/6712 K. sayil1 karar1 (Yapilacak hesaplamada malin esin
katilma alacagini azaltmak kastiyla devredilmesi durumunda,
malin siiriim degerinin malin devredildigi tarihteki degerinin
esas alinaca@i ile ilgili karar): ....cocieeiececeenscscicnnnnssnnsnsnsnenens 473

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 17.02.2016 tarihlive 2014/21043 E.,
2016/2569K.sayilikarar: (KARSIOYYAZISI:TMK’nun235/ 2.
maddesindeki «eklenecek deger> niteligindeki tasarruflarin
devir tarihindeki siiriim degerlerinin esas alinacagina iliskin
hiikiim; kanimca TMK’nun 229/1. maddesindeki karsiliksiz
kazandirmalar: miinhasirdir. TMK’nun 229/2. maddesindeki
esin katilma alacagini eksiltmek kastiyla yapilmis devirlerde;
eklenecek siiriim degeri; devir tarihindeki deger olmayip,
karar tarihindeki deger olmalidir. Aksi halde kasti davranista
bulunan es édiillendirilmis olur, ile ilgili karar):.....ccocecrccucecee 474

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 23.05.2013 tarihli ve 2012/11612
E., 2013/7826 K. sayil1 karar1 (Mal rejiminin sona ermesinden
sonra ancak tasfiye sona ermeden 6nce, edinilmis malin elden
¢ikarilmasi halinde, bu mal TMK’nun 235/1. fikras1 geregi
tasfiye halindeki degeri ile hesaba katilmalidir. Devir aninda
yerine gecen deger yada devir anindaki rayi¢ deger gozoniine
alinmaz, ile ilgili Karar): ....coececrcvcnnunssnsusnsnssscscsessssssasasssasssssnas 476

L 2 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 03.02.2016 tarihli ve 2014/20957
E., 2016/1791 K. sayili karar1 (Mal rejiminin sona ermesinden
sonra ancak tasfiyeden 6nce, edinilmis mal grubuna ait mevcut
bir mal; evlilik birilgine iliskin giderler kapsaminda diger esin
rizas1 veya mahkeme karariyla tiiketilerek elden c¢ikarilmis
olmadik¢a, bu malin tasfiyede varmis gibi degerlendirilerek
artik degere katilma alacagi hesabina dahil edilmesi gerektigi
ile FIZili KATar): ccvcccsnuessnsesesnsescsecscsnssssssssssssssescsessssssasassssssssssses 478

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 11.06.2013 tarihlive 2012/10180E.,
2013/8878 K. say1li karar1 (Davaya konu aracin mal rejiminin
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sona erdigi sirada hasarsiz olarak mevcut oldugu, mal rejimi
sona erdikten sonra aracin pert olmasinin davacinin katilma
alacagi hakkini ortadan kaldirmayacagi, katilma alacag:
hesabinda aracin karar tarihine en yakin degerinin dikkate
alinmasi gerektigi gozetilerek pert oldugu anlasilan aracin
sigorta sirketi tarafindan 6denen 10.250 TL bedelin artik
deger kabul edilmesi ve artik degerin yaris1 oraninda katilma
alacagina hilkmedilmesi gerektigi ile ilgili karar): .......ccecue... 480

L Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 21.06.2016 tarihli ve 2016/202
E., 2016/10960 K. sayili karari (Bilirkisi raporlarinin
incelenmesinden, katilma alacaginin hesaplanmasinda vergi
usul kanununca hazirlanan mizana dayali bilancolar esas
alinarak yapilan degerler gozetilmistir. Ne varki bu tespit
edilen degerler tasfiyeye konu sirketlerin siiriim (rayic)
degerini karsilamamaktadir. Ayrica yukarida belirtildigi
gibi mal rejiminin sona erdigi tarihteki niteligi, seviyesi,
ekonomik durumu g6z oniinde bulundurularak sirketlerin
tasfiye tarihindeki degerinin esas alinmasi gerekirken mal
rejiminin sona erdigi andaki durumu g6z ardi edilerek raporun
diizenlendigi tarih itibariyle sirketlerin degerlerinin esas
alinmasi dogru olmamustur, ile ilgili karar): .....cococvcvrunusncuseenecs 481

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 23.06.2015 tarihli ve 2015/3085
E., 2015/13817 K. sayil1 karari (Davalinin hissedar: oldugu
dava konusu iki sirkette dagitilmayan kar paylar1 bakimindan
davacinin katilma alacagi hakk: hesaplanmasinda usul ve
yasaya aykirit bir yon bulunmadigina; 6zvarlik iizerinden
davacinin katilma alacag: hakki bulunduguna; sirket defter
ve belgeleri iizerinde 6zvarlik ve dagitilmamis kar payindan
dolay:1 alacak hesabr yapilmasi gerektigine; olayda davac
lehine mal rejiminin sona erdigi tarih itibariyla hesaplanan
88.115,95 TL.nin, tasfiye tarihi itibariyla (karar tarihine en
yakin tarih) ulasacagi, giincellestirilerek bulunacak miktar
tizerinden hiikiim kurulmasi gerekirken, davaci aleyhine mal
rejiminin sona erdigi bosanma dava tarihi itibariyla bulunan
deger iuizerinden hiikiim kurulmasi dogru olmadigina iliskin
KATAT): cereereereereeseeseeseesessesneesessessessessessesessessessessessessessessessessesaenes 485
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GereKGe..uuuiiiniiiiiininitecstiniiennentensneesnessnessnesssesssssssnsssnssssesssesssessasens 487
DET L1200 LET 1 F1 SN 487

MK. M. 236/1, HER ES VEYA MIiRASCILARI, DiGER ESE
AIT ARTIK DEGERIN YARISI UZERINDE HAK SAHIBI
OLURLAR, ALACAKLAR TAKAS EDILIiR, iLE ILGILI
YARGITAY KARARLARI ....ccovererrrrererenrerersssesesessssesessesessssssenes 487

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 01.06.2009 tarihli ve 2009/1338 E.,
2009/2758 K. sayili1 karari (Bu ve benzer kararlarda sadece baz1
mallarin da tasfiyeye konu olabilecegi yani sadece o mallardaki
katilma alacaginin istenebilecegi Yargitayca kabul edilmekte
ise de bu uygulama, diger mallar1 ve edinilmis mallardan
diisiilmesi gereken borg¢lari nazara almadigidan, eslerin sadece
borcu olmayan mallarin tasfiyesini talep edebileceklerinden

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 14.01.2014 tarihli ve 2013/18689
E., 2014/152 K. sayili karar1 (Davada tam (cifte) tasfiyenin
yani kiilli tasfiyenin dikkate alinmasi gerektigi; kiilli (tam)
tasfiyenin ve takasin yapilabilmesi i¢in en azindan bu konuda
davali tarafindan davacidan ne istediginin savunma olarak
getirilmesi gerektigi, ayrica kesinlesmis ve belirlenmis hak
edilmis bir alacagin olmasina gerek bulunmadig;; TMK’nun
236/1- son ciimlesine gore takas def’i emir niteliginde olup,
istekle baglilik ilkesi ile harg¢siz dava agilamaz kuralina
takilmadan istegin (takas defi’nin) degerlendirilmesi gériisii
Dairece benimsendigi ile ilgili karar): ......cccecevsvrrcrcrcscsvensnnns 488

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 23.05.2013 tarihli ve 2012/11612
E., 2013/7826 K. sayili karar1 (Dava ve kars1 dava agilmis
olup, somut olguda tam (cifte) tasfiye yani kiilli tasfiye soz
konusudur. Kiilli tasfiyenin s6z konusu oldugu durumlarda
takas ve mahsubun Mahkemece degerlendirilmesi ve bu
konudaki goriisiiniin ortaya konulmasi gerektigi ile ilgli
KATAL): wevvereerereenenseseesessesesseseesessesssessssessenssessessesssssssessssensasssssnsnes 492
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L Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 01.04.2014 tarihli ve 2014/2504
E., 2014/5889 K. sayili karar1 (Mal rejiminin tasfiyesi ile
terekenin tasfiyesi birlikte yapilamaz. Mal rejiminin tasfiyesi
terekenin tasfiyesinden once yapilir. Ciinkii mal rejiminin
tasfiyesinden dogan katilma alacaginin, terekenin oncelikle

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 14.10.201S$ tarihli ve 2015/16951
E., 2015/18335 K. sayili karar1 (Mal rejiminin tasfiyesi
sonucunda belirlenecek katilma alacag: terekeye ait borg olup,
mirascgilarin miras paylasimindan 6nce 6denmesi gerektigi
kabul edilmektedir. Terekeye ait bor¢ 6dendikten sonra
kalan miktarin, mirascilar arasinda miras paylar1 oraninda
paylasilacagi ile ilgili Karar): .....coceceeeusnsnscscscscsesnsnsnsnsacncccnenes 493

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 29.09.2015 tarihli ve 2015/6737
E., 2015/16974 K. sayil1 karar1 (Davaci miras¢1 sag esin mal
rejiminin tasfiyesi nedeniyle talep ettigi ve terekeye ait borg
sayilan alacak miktarindan, davanin mirascgilar arasinda
goriillmesi nedeniyle, davaci da dahil biitiin miras¢ilar miras
paylar1 oraninda sorumludurlar. Buna gore, hiikiim altina
alinan tereke borcundan davacinin da miras payr oraninda
sorumlu oldugunun ilamin infazi asamasinda gozetilmesine

L 2 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 31.05.2016 tarihli ve 2016/8527 E.,
2016/9582 K. sayili karar1 (Bu karar ile ictihat degisikligine
gidilmistir. Katki pay1 borcu terekenin borcudur. Davaci da
davalilarla birlikte tereke borcundan yasal miras pay1 oraninda
sorumludur. Tereke borcundan davacinin yasal miras payina
isabet eden boliimiin diisiimii suretiyle katki payr alacaga
hiitkmedilmesi gerekirken katki pay1 alacaginin tamamina
hiilkmedilmesinin dogru olmadig ile ilgili karar): .....cccecocueee. 495

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 28.02.2017 tarihli ve 2015/11423
E., 2017/2742 K. sayil1 karar1 (Davaci sag esin mal rejiminin
tasfiyesi nedeniyle talep ettigi terekeye ait bor¢ sayilan
alacak miktarindan, davanin mirascgilar arasinda goriilmesi
nedeniyle, davaci da dahil biitiin miras¢ilar miras paylar:



LXV

*

*

¢

*

*

*

oraninda sorumludurlar. Mahkemece, hesaplanan alacak
miktarindan davaci sag esin miras hissesi oranindaki miktar
diisiilmek suretiyle kalan kissmdan davalilarin miras paylar:
oraninda sorumlu tutulmalari, gerektigi ile ilgili karar): ....... 496

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 23.01.2014 tarihli ve 2013/7339 E,,
2014/980 K. sayili karar1 (miras taksimi yapilmis olmasinin
eslerarasindakimal rejimi hiikiimleri geregince alacakistegine
engel olmadigi ile ilgili Karar): ...cceececscecccsnsnsssnnsnssscscescscncaees 497

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 15.01.2019 tarihlive 2017/16291E.,
2019/407 K. sayil1 karari (Katilma alacag1 davasinin, belirsiz
alacak davasi niteliginde oldugu ile ilgili karar): ......ccceceuruneee. 497

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 23.05.2017 tarihli ve 2016/6356
E., 2017/7557 K. sayili Kkarari (Alacagln miktarinin
belirlenebilmesinin, tahkikat asamasinda yapilacak delillerin
incelenmesi, bilirkisi incelemesi veya kesif gibi sair islemlerin
yapilmasina bagli oldugu durumlarda da belirsiz alacak davas:
agilabilecegi kabul edilmesi gerektigi ile ilgili karar): ............ 500

Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 05.11.2014 tarihli ve 2013/1014
E., 2014/843 K. sayil1 karar1 (Mahkemece davaci talebinin ne
kadarinin katk: pay1 ne kadarinin katilma alacag: oldugunun
da agiklattirilmasi gerektigi ile ilgili karar): .....ccccevvvvecvcnccnne 504

Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 03.12.2014 tarihli ve
2014/47 E., 2014/991 K. sayil1 karar1 (ilke olarak, harca tabi
davalarda basvurma harcinin yatirilma tarihi dava tarihini
olusturacagindan o6nemlidir. Kuskusuz basvurma harcin
noksan olmasi halinde, tamamlanmasi miimkiin ise de
harcin hi¢ alinmamis olmasi halinde a¢ilmis bir davadan soz
edilmeyecegiile ilgili Karar): .....cccceesvvccrcscrcsnsnsnsnsnsanacncsccanes 504

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 26.04.2017 tarihli ve 2017/10880
E., 2017/6264 K. sayil1 karar1 (Mal rejiminin sona ermesi, mal
rejiminin tasfiyesiyle katkipay1, deger artis pay1veartik degere
katilma alacagi davalarinin goriilebilirlik 6n kosuludur. Mal
rejimini sona erdiren bosanma davasinin derdest oldugunun
anlagilmasi durumunda usul ekonomisi geregince(6100 s.I1
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HMK’nun 30. m) bekletici mesele yapilmas1 gerektigi ile ilgili
KATAT): cereereereereeneeseeneeneeneenseneenessessesessessessessessessesaesaessessesaesassaenes 509

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 03.02.2016 tarihli ve 2014/20957
E., 2016/1791 K. sayili karar1 (Katilma alacaginin muaccel
olmasi ile ilgili karar. $ahsi hak niteligindeki mal rejiminin
tasfiyesinden kaynaklanan alacak hakkinin dava konusu
yapilabilmesi icin muaccel (istenebilir) hale gelmesi gerekir, bu
da mal rejiminin sona ermesi ile gerceklesir, ile ilgili karar): .. 511

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 23.06.2015 tarihli ve 2015/3085
E., 2015/13817 K. sayil1 karari (Davalinin hissedar: oldugu
dava konusu iki sirkette dagitilmayan kar paylar1 bakimindan
davacinin katilma alacagi hakk: hesaplanmasinda usul ve
yasaya aykirit bir yon bulunmadigina; 6zvarlik iizerinden
davacinin katilma alacagi hakki bulunduguna iligkin karar): .511

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 10.03.2015 tarihli ve 2014/12642
E., 2015/5668 K. sayili karar1 (Limited Sirketinden dolay1
katilma alacagi da hesaplandig: halde, davaliya ait olmayan
ve sirket iizerine kayitli iken satilan 2162 ada 1 parseldeki
tasinmazla ilgili de katilma alacag: hesaplanmasi, bu suretle
davali aleyhine fazla katilma alacagina hiikmedilmesinin
dogru olmadigiile ilgili Karar): ....cceeeeeeeececseccnnnnnnnsasnsnsncacncs 513

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 05.11.2015 tarihli ve 2015/16149
E., 2015/19750 K. sayili karar1 (Davalinin sirketlerdeki
hisselerinin 01.01.2002 tarihi ile tasfiye tarihi arasinda
(Bosanma dava tarihi20.09.2004) piyasa degerinden artis olup
olmadiginin, olmussa bunun endiistriyel ya da konjonktiirel
olup olmadigi, bir artis oldugunun belirlenmesi davalinin
kisisel ¢abas1 karsilig1 normal deger artisini asan bir artisin
mevcudiyeti durumunda, bunun davalinin kisisel c¢abas: ile
olustugu kabul edilerek ancak bu miktar icerisinden katilma
alacag1 talep edebilecegi gozetilerek bir karar verilmesi
gerektigi ile ilgili Karar): ....cccccecececeecesnsnnnncncscscsesnsnsnsnsncccnens 513

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 10.03.2015 tarihli ve 2014/15633
E., 2015/5631 K. sayili karar1 (Davalinin sirketteki payinin
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karar tarihine en yakin tarihteki siiriim degeri uzman
bilirkisi aracilig: ile belirlenmek suretiyle tespit edilen bu
miktar iizerinden davacinin katilma alacagina hiitkmedilmesi
gerekirken, davacialeyhine olacak sekilde paydevirtarihindeki
degerin esas alinmasinin dogru gériilmedigi ile ilgili karar): .514

MK. M. 236/2, ZINA VEYA HAYATA KAST NEDENIYLE
BOSANMA HALINDE HAKIiM, KUSURLU ESIN ARTIK
DEGERDEKI PAY ORANININ HAKKANIYETE UYGUN
OLARAK AZALTILMASINA VEYA KALDIRILMASINA
KARAR VEREBILIR, ILE ILGILI YARGITAY KARARLARI
515

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 13.02.2019 tarihli ve 2017/4334
E., 2019/1407 K. sayili karar1 (Dava katki pay1 ve artik
degere katilma alacag: istegine iliskin olup, 743 sayili
TKM’de, 01.01.2002 tarihinde yiiriiliige giren 4721 sayili
Yasa’nin 236/2 maddesinin karsiligi bulunmadigindan katk:
pay1 alacagi yoniinden zina sebebine dayanarak davacinin
katki pay1 alacaginda indirim yapilmasi dogru olmadig: ve
TMK’nin 236/2. maddesinin, her seyden 6nce bosanmanin
zina nedeniyle acilmis olmasi ve bu nedenle bosanmaya karar
verilmis olmas1 halinde uygulanabilecegi ile ilgili karar): ....... 518

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.10.2016 tarihli ve 2016/1406
E., 2016/13160 K. sayili karar1 (Zina nedeniyle bosanma
ilamina gore, taraflarn TMKnun 161. maddesi uyarinca
bosanmalarina karar verilmis oldugundan aymi Kanunun
236/2. maddesi uyarinca degerlendirme yapilarak hiikiim

kurulmasi gerektigi ile ilgili Karar): ....cccevcveuveecrcssueescscasuscncssnens 516
JL% BT 1 10 o OO 517
GEIEKRGE. cuuriiinricsnricssnnisssrissssnsssssisssnssssssssssnossssssssssssssnssnssssssnsssssassnns 517
Madde 238 ..cuuueriiricnnricsssnnniosessnressssnsssssssssssssossssosssssssssssasssssssssssssnssses 518
GEIEKREEL cuurrirrressnnncsssrssssrissssnssssssssssnsssnsssssssssssssssssssssssssnssssssssssssassnns 518
Madde 239 ..uceiiiiiiinrinininninnicsnicsssnisssissssnsssssssssstsssssssssssessssssssssssssnes 519

GETrEKRGe. . uuirinininrecsnniitincsnenssnenssnnnessnnssssnnesssessssssssssesssssessssnssssassssas 519
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DIEY 7o 12370 [T 1 4 F: S 519

MK. M. 239, KATILMA ALACAGININ VE DEGER
ARTIS PAYININ ODENMESI, ILE ILGILI YARGITAY
KARARLARI.....ooueeerereerrerenenesesessesesessssesessssesessssesessssessssssseses 519

L 4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 04.04.2016 tarihli ve 2014/25429
E.,2016/5973 K. sayil1 karar1 (Mal rejiminin tasfiyesiisteginde
bulunan ese ya da mirasc¢ilarina taninan hakkin ayni bir hak
olmayip, sahsi bir alacak hakk: oldugu ile ilgili karar): ........... 519

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 04.04.2016 tarihli ve 2014/25256
E., 2016/5974 K. sayil1 karar1 (Esler karsilikli borglart ile ilgili
diizenleme yapabilirler ile ilgili Karar): ....c.cecececrccrsnsusnsasssnenacs 520

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 02.05.2018 tarihli ve 2016/570 E.,
2018/11902 K. sayili karar: (Davacinin mal rejiminin tasfiyesi
sonucunda olusan hakk: kisisel hak niteligindeki bir alacak
hakk: olup, ayin (miilkiyet) istenemeyeceginden davanin
reddine karar verilmesi gerektigi ile ilgili karar):......cccoeececcecee 521

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 16.09.2015 tarihli ve 2015/13416
E., 2015/16428 K. sayil1 karar1 (Terditli olarak 6ncelikle tapu
iptal tescile, bunun miimkiin olmamasi halinde alacaga karar
verilmesini talep ettigi halde mahkemece sadece tapu iptal
tescil talebi incelenerek bu talebin reddine karar verilip, alacak
talebi yoniinden inceleme yapilarak olumlu ya da olumsuz bir
karar verilmemesinin usul ve yasaya aykir1 oldugu ile ilgili
KATAT): 1eeueereeneenenseraesaessesaesaeseesessasseessessessensessenssnsnesasssesensesaessesaens 522

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 29.03.2017 tarihli ve 2017/10304 E.,
2017/4599 K. sayil1 karar1 (Aksine anlagma yoksa, tasfiyenin
sona ermesinden baslayarak katilma alacagina ve deger artis
payina faiz yiiriitiilecegi ile ilgili karar): .....cccececrcecrerccnrcnnaenenes 523

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 13.02.2019 tarihli ve 2018/1466 E.,
2019/1403 K. sayili karar1 (TMK’nin 239/son maddesinde; “...
aksine anlagma yoksa tasfiyenin sona ermesinden baglayarak
katilma alacagina ve deZer artis paymna faiz yiiritiilir...”
hitkmii ile ilgili Karar): ....ccccececsceenesesnsnncscncscscsesnsnssnnsccscanes 523
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€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 03.10.2011 tarihli ve 2011/218 E.,
2011/4782 K. sayil1 karar1 (Hiikmedilen miktardaki paranin
kararinkesinlestigitarihtenitibaren 1yilsiireile ertelenmesine
(TMK.m. 239/2. fikras1) faizin ertelemenin bittigi tarihten
itibaren baglatilmasina karar verilmesi ile ilgili karar): .......... 524

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 26.09.2017 tarihli ve 2015/18993
E., 2017/11510 K. sayili karar1 (Mahkemece, karar tarihinden
itibaren alacaga faiz yiiriitillmesi gerekirken, davali aleyhine
olacak sekilde dava tarihinden itibaren faiz yiiritilmiig
olmasinin dogru olmadigiile ilgili karar): .....ccoevevcecrcrceccucnnnen 525

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 03.02.2016 tarihli ve 2014/20957
E., 2016/1791 K. sayili karar1 (Katilma alacaginin muaccel
olmasi ile ilgili karar. $ahsi hak niteligindeki mal rejiminin
tasfiyesinden kaynaklanan alacak hakkinin dava konusu
yapilabilmesi icin muaccel (istenebilir) hale gelmesi gerekir,
bu da mal rejiminin sona ermesi ile gerceklesir.): ......ccovrsuruenee 526

L 2 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 10.07.2014 tarihlive 2013/15038 E.,
2014/14699 K. sayili karar1 (Edinilmis mallara katilma rejimi
(katilma alacagi) bakimindan 10 yillik zamanagimu siiresinin
uygulanacagiile ilgili Karar): ...cecececscnecnsnnnnnsnsnsnscscsccscscacns 526

@ Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 17.04.2013 tarihli ve 2013/375
E., 2013/520 K. sayil1 karar1 (Katilma alacaginda zamanagimi
siiresinin TBK m. 146(eBK m. 125) uyarinca on(10) yil olarak
uygulanmasi gerektigi ile ilgili karar): ....cocecececeeeusunnnunccccene 527

L 4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 08.03.2017 tarihli ve 2016/22068
E., 2017/3158 K. sayili karar1 (TBK’'nin 146. maddesinde yer
alan 10 yillik zamanasimi siiresinin mal rejiminin tasfiyesi
davalarinda da uygulanmasi gerektigi ve 10 yi1llik zamanasimi
siiresinin bosanma kararinin kesinlestigi tarihten itibaren
baslayacagiile ilgili Karar): ......ccoocvvmnnncesnsnscscsescesnsssssssasasnes 53§

L 4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 20.01.2016 tarihli ve 2014/19336
E., 2016/604 K. sayil1 karar1 (10 yillik zamanagimu siiresinin
deger artis pay1 alacagina da uygulanmasi gerektigi ile ilgili
KATAT): 1evverreraerrersersesaessessessesseseessessesssssesssssssessessessessessessessessessesaens 536
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€ Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 25.02.2015 tarihli ve
2014/248S E., 2015/850 K. sayil1 karar1 (Mahkemece verilen
davanin kabulii yéniindeki ilk kararin, Ozel Dairece bir
yulik zamanasimi siiresi icinde agilmayan davanin reddine
karar verilmesi gerektigi gerekgesiyle bozulmasi iizerine
Yerel mahkemece bozma ilamina uyulmakla davali yararina
usulii kazanilmis hak dogmustur. Bu asamadan sonra yerel
mahkemenin bozma ilamina uyarak davanin reddine dair
verdigi kararin Ozel Dairece, usulii kazanilmig hakka aykir
olarak onceki bozma ilaminin aksine uyusmazliga 10 yillik
zamanasiminin uygulanacagibelirtilerek isin esasina girilerek
olusacak sonuca gore bir karar verilmesi gerektigine isaretle
bozulmasinin hukuken olanakli olmadigz ile ilgili karar): ...... 537

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 10.02.2016 tarihlive 2014/21309E.,
2016/2135 K. sayili karar: (Mal rejiminin tasfiyesi davalarinda
ki on yillik zamanasimi siiresinin yabanci mahkeme
ilaminin kesinlestigi tarihten degil tanima tenfiz kararinin
kesinlesmesinden itibaren isletilmesinin kabul edildigi ile
H1Ili KATar): coceceeeecusunnccncncscsisisssssssnsssscscssssssssssssssssssssssesesssssssans 547

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.06.2017 tarihli ve 2017/12309
E., 2017/8432 K. sayili karar1 (Dogmamis haktan -katilma
alacagindan- feragat edilemeyecegi ile ilgili karar): ......cceuenee. 549

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 28.03.2013 tarihli ve 2012/9614
E., 2013/4584 K. sayil1 karar1 (Kesinlesen bir bosanma karar1
olmadik¢a mal rejiminin tasfiyesi istenemez ve yapilamaz.
Davaci agilan ilk bosanma davasi ile birlikte ayni zamanda
mal rejimi davasini da agmistir. Daha sonra da yukarida
aciklandig: iizere her iki davadan feragat etmesiyle davanin
feragat nedeniyle reddine karar verilmistir. S6z konusu
feragatin, mal rejimi bakimindan hukuki sonu¢ doguracak
nitelikte olmadig: acgiktir. Ciinkii dogmayan haktan feragatin
s6z konusu olamayacagi ile ilgili karar): .....ccceecrecccnsnnnsnenenenecs 550

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 27.05.2014 tarihlive 2014/11455 E.,
2014/10849 K. sayili karar1 (Katilma alacagina iligkin ilamlar
ile bu ilamlarin fer’i niteligindeki ilam vekalet iicretinin diger
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edayailiskinilamlargibi,kesinlesmedenicrayakonulmalarinin

miimkiin oldugu ile ilgili karar): .....cococeceeeurusursncccncscscsnsnsannens 552
Madde 240....ccciiiiinnicssnniisnnncssnecsssnnsssecsssnsssssnssssessssssssssssssssssssssssssane 556
GEIEKGEe. cuurierniissrricssansssnnissssnssssssssssnsssnsssssssosssssssssssssssssssssssssssssssssssns 556
Yargitay Kararlart ccnininininininncnninncnncnnnnncnnenncnnsnnenssnnennenn. 557

MK. M. 240, AILE KONUTU VE EV ESYASI, iLE ILGILI
YARGITAY KARARLARI .....coouerueerrenerersenesnesesessesessessssessesesns 557

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.04.2016 tarihli ve 2014/24171
E., 2016/6157 K. sayil1 karar1 (Katilma alacagina mahsuben
aile konutuna oturma hakkinin 6zgiilenmesi istegi ile ilgili
KATAT): cereereereenecnennesaessesaessessesessassessessesssensessensnssesnsssesensessessesaens 557

Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 06.03.2003 tarihli ve 2003/1908
E., 2003/3062 K. sayil1 karar1 (Tiirk Medeni Kanununun 240.
maddesi kosullarinin olugsmadigr ile ilgili karar): ....cceueueeececeee 559

Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 16.05.2007 tarihli ve 2007/5770
E., 2007/8197 K. sayil1 karar1 (Davaci sag esin; dava konusu
tasinmazdaki , yasal mal rejiminden kaynaklanan katilma
alacagi (TMK. md. 236, 239) belirlenmeden, yetmedigi
takdirde davacinin ekleyecegibedel tespit edilmeden, tasinmaz
iizerindeki davalilara ait miras paylar1 uizerinde miilkiyet
hakki taninmasina karar verilmesi ile ilgilli karar): ......cococuceee. 559

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 05.04.2016 tarihlive 2015/176SS E.,
2016/6073 K. say1l1 karar1 (Kosullarin olugsmasi halinde deger
artis pay1 alacagi karsiliginda aile konutu iizerinde miilkiyet
hakki taninmasini engelleyen bir diizenleme mevcut olmadig:
ile F1Gli Karar): ccueccscuceecescnsescsisnnsenessssnesessssescssasasesessasssessasases 559

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 23.05.2017 tarihli ve 2017/10564
E., 2017/7566 K. sayili karar1 (Aile konutu élen esin mal
ayriligi doneminde edindigi kisisel mal1 ise sag es lehine
miilkiyet hakki taninmayaca@: ile ilgili ve mal rejiminin
tasfiyesi sonucunda belirlenecek artik degere katilma alacag;,
terekeye ait borg olup, miras¢ilarin miras paylasimindan 6nce
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@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 17.11.2009 tarihli ve 2009/4269 E.,
2009/5640 K. sayil1 karar1 (Davaci esin katilma alacaginin aile
konutunun ve ev esyalarinin miilkiyetini devralmaya yettigiile
H1GIlE KATAr): cocvccscecnnsnsnssssssssnsisiscnssssnssssssssssssssssssssasasasassssssssssses 561

¢ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 29.01.2013 tarihli ve 2012/10670
E., 2013/944 K. sayili karar1 (Katilma alcagi karsiliginda
bagimsiz boliim iizerinde TMK’nun 240/3. maddesi geregi
miilkiyet hakkinin taninmasi ve “tebligat”, “taraf teskili”, “adil
yargilanma” ve “hukuki dinlenilme hakk:” kavramlariile ilgili

KATAT): 1evueereerernensersessessessessessesaessessessessessessessosssssssessssesesessessesaens 562
JL7 Y L3 2 S 570
GErEKRGe. uuiiiniritrecsnriitnecsnnissnencsntesssnsssnnesssnssssssssssnsssssessssnssssanssnns 570
DIEY 7o 12370 [T 1 4 F:§ g S 571

MK. M. 241, UCUNCU KiSILERE KARSI DAVA, ILE ILGILI

YARGITAY KARARLARI ccceeessunneeenccssssnneneenscssssanaancsssssssnnnsane 571

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 20.05.2013 tarihlive 2012/11057E.,
2013/7419 K. sayil1 karar1 (TMK.nun 229. maddesinin TMK.
nun 241. maddesinden ayr1 ve bagimsiz olarak uygulanmasi
miimkiin goriillmemektedir. TMK.nun 229. maddesiyle
getirilen istek sadece, es tarafindan tahsil edilemeyen katilma
alacagi miktar1 ile simirli kazandirma veya devir oraninda
degerini para olarak iigiincii sahistan isteme olanagina
sahiptir. TMK.nun 241/1. fikras1 agik¢a bunu gostermektedir.
Yani iigiincii sahistan kazandirma veya devirle elde ettigi malin
geri istenmesi miimkiin degildir. $u halde istenen sey, alacak
niteliginde bir sahsi haktir. Ayn1 hakkin istenmesi olanaksiz
gOrilmektedir.) .ocmcvccecncninesennsnnncciieestsssssssssseessssaens 571

€ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 24.10.2018 tarihli ve 2016/14281
E., 2018/17838 K. sayili karar1 (Karsiliksiz kazandirma
veya devrin yapildiginin tespit edilmesi halinde, iigiincii
kisi hakkinda 229. maddedeki ama¢ ve dogrultuda lehine
kazandirma veya devrin yapildiginin tespiti ile yetinilmesi ile
HIZILE KATAL) iuiuiuiesrenenscseensssssssssasssssssssssssssessssasssasssssssssssssssessssssases 574
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@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 13.04.2016 tarihli ve 2014/25885
E., 2016/6712 K. sayil1 karar1 (Borglu esin malvarli§inin ya da
terekesinin tasfiye borcunu karsilamaya yetip yetmedigi ise;
ancak alacagin tahsili siirecinin sonunda belli olacagindan;
tigiinciikisininmalrejiminintasfiyesineiliskinkararinverildigi
asamada borg¢tan sorumlu tutulmasi dogru olmayacaktir. O
halde, esle birlikte esden kazandirma veya devralan iigiincii
kisiye kars1 dava agilmasi durumunda, mahkemece yapilmas:
gereken is; HMK.167. maddesi uyarinca iigiincii kisiye (davali
...ye) kars1 acilan dava hakkinda “ayirma karar1” verilerek
davanin ayr1 bir esasa kaydinin saglanmasi; bu davada eski ese
kars1 agilan katilma alacagi davasi sonucunun ve alacaga karar
verilmis ise, esden tahsil edilebilme durumunun HMK.165/1.
maddesi geregince “bekletici sorun” yapilmasi gerektigi ile
HIGIlE KATAr): .eoeccccnsnnnnsnsisisssisccnssssssnssssssssssssscssssasasasassssssssssses 577

@ Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 23.05.2016 tarihli ve 2015/911 E.,
2016/8977 K. sayili1 karar1 (Borglu esin malvarligi veya terekesi
tasfiye borcunu o6demeye yetiyorsa, hicbir zaman lehine
kazandirma vyapilan iigiincii kisinin katilma alacagindan
sorumlu tutulmayacagi ile ilgili karar): .....ccocevvevcscrcscscscsnsnsnens 579
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