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ÖNSÖZ 

 

Günümüz dünyasında yaşanan dijitalleşme süreci, sosyal, ekonomik ve hukukî 

yapıları derinden etkilemiş ve bunların yeniden şekillenmesine vesile olmuştur. Şüp-

hesiz, hayatın hemen her alanında dijital teknoloji kullanımının yaygınlaştığı söylene-

bilir. Bu doğrultuda, gerek “Sözleşmeye Dayalı Dijital Varlıklar” gerek “Blok Zinciri 

Teknolojisine Dayalı Dijital Varlıklar” artış göstermektedir. Bu varlıklar, hukuk ala-

nında mevcut geleneksel kavram ve kuralların teknolojik gelişmeler ışığında yeniden 

değerlendirilmesi ve yorumlanmasını zorunlu kılmaktadır. Günümüzde bu zorunluluk, 

özellikle de miras hukuku alanında her geçen gün hissedilir derecede artmaktadır. 

Nitekim, uygulamada, dijital varlık sahiplerinin vefatı üzerine mirasçıların külli hale-

fiyet kapsamında bu varlıkların kendilerine geçtiği iddiasıyla dava açtıkları görülmek-

tedir. Ne var ki, dijital varlıkların karmaşık ve kendine özgü yapıları, miras yoluyla 

intikalleri konusunda hukukî, etik ve pratik bazı sorunları beraberinde getirmiştir. Bu 

konuda geleneksel miras hukuku kuralları çoğu zaman tek başına yetersiz kaldığından, 

konunun mültidisipliner bir yaklaşımla ele alınması gerekmektedir.  

Doçentlik tezi olarak hazırlanan bu çalışmada, dijital varlıkların miras hukuku 

bakımından ortaya çıkardığı sorunların incelenmesi ve değerlendirilmesi suretiyle 

konu hakkında çağdaş hukuk sistemlerinde sürdürülen tartışmaların ortaya koyulması 

ve çözüm önerileri sunulması amaçlanmıştır. Bu kapsamda, öncelikle dijital varlıkların 

yapısı ve türleri ortaya koyularak dijital varlıkların oluşturulmasına temel teşkil eden 

hukukî ilişkilerin anlaşılması sağlanmıştır. Böylece dijital varlıklar miras hukukunda 

külli halefiyet ilkesi kapsamında değerlendirilebilmiştir. Dijital varlıkların külli halefi-

yet ilkesi uyarınca miras yoluyla intikali, ölüm sonrası (genel) kişilik haklarının ko-

runması, kişisel verilerin korunması ve haberleşmenin gizliliğinin korunması bakımın-

dan incelenmiştir. Öte yandan, dijital varlıkların miras yoluyla intikalinde mirasbıra-

kanın iradesinin rolü de ele alınmıştır. Bu kapsamda, mirasbırakanın konuya ilişkin 

irade beyanının hukuken bağlayıcılığı, özellikle sözü edilen beyanın şekli ve genel 

işlem koşullarının denetimi bakımından değerlendirilmiştir. Bununla birlikte, konuya 

ilişkin gerek ulusal gerek uluslararası yargı kararları incelenerek bu kararlarda yer 

verilen önemi haiz değerlendirmeler sunulmuştur. 

Bu çalışmanın ortaya çıkmasında birçok kişinin katkısı ve desteği olmuştur. An-

cak, akademik çalışmaların yürütülebilmesi, şüphesiz huzurlu bir çalışma ortamının 
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varlığına bağlıdır. Bu huzurlu çalışma ortamını sağlayan ve hiçbir zaman desteklerini 

esirgemeyen saygıdeğer hocam Sayın Dekanımız Prof. Dr. Şafak NARBAY’a teşek-

kürlerimi sunarım. 

Üzerimdeki emeklerini asla unutamayacağım saygıdeğer hocalarım Prof. Dr. İh-

san ERDOĞAN, Prof. Dr. M. Fadıl YILDIRIM, Prof. Dr. Oğuz Sadık AYDOS, Prof. 

Dr. Abdulkerim YILDIRIM, Prof. Dr. H. Reyhan DEMİRCİOĞLU ve Prof. Dr. A. 
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Bayram Veli Üniversitesi Hukuk Fakültesi’ndeki akademik ve idari çalışma arkadaşla-

rımın tamamına gönülden teşekkür ederim. 
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