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ÖNSÖZ 

 

Tahkime elverişlilik, milletlerarası tahkim hukukunda sınırları henüz açık biçim-

de belirlenmemiş temel bir konudur. Bu kavram yalnızca teknik bir usul hukuku mese-

lesi olmayıp; özel hukukun sınırlarını, taraf iradesinin serbestisini ve kamusal müdaha-

lenin meşruiyetini doğrudan ilgilendiren çok yönlü bir kavramdır. Mevcut düzenleme-

ler ve içtihatlar tahkime elverişliliği farklı aşamalar bakımından parçalı biçimde ele 

almaktadır. Bu durum özellikle iptal ve tenfiz aşamalarında kavramsal netliği ve hu-

kuki belirliliği zedeleyen bir durum yaratmaktadır.  

Bu çalışma, doçentlik takdim tezi olarak kaleme alınmış olup, tahkime elverişli-

lik meselesini sistematik bir çerçevede ele almayı amaçlamaktadır. Tahkime elverişli-

lik milletlerarası tahkim hukukunda hem teorik temelleri hem de uygulamadaki etkileri 

bakımından hukuk düzeninin temel tercihlerini doğrudan ilgilendiren bir nitelik taşı-

maktadır. Bu yönüyle eser, konunun kavramsal sınırlarını belirlemeyi, tartışmalı alan-

larda ölçütler geliştirmeyi ve öğretideki yaklaşımları bütüncül bir şekilde değerlendir-

meyi amaçlamaktadır.  

Arthur Schopenhauer’un Yaşam Bilgeliği Üzerine Aforizmalar adlı kitabının giri-

şinde ifade ettiği gibi; “Ayrıca bu tartışmanın kısmen ele aldığı konu bitmez tükenmez 

olduğundan, kısmen de aksi durumda, başkalarının zaten söylemiş bulundukları şeyi 

yinelemek zorunda kalacağımdan ötürü, eksiksiz olma iddiası yoktur.” Tahkim hukuku 

alanında emeği ve birikimi bulunan kıymetli hocalarımızın eserlerinden geniş ölçüde 

istifade edilen bu çalışma mevcut literatüre katkı sunma amacıyla kaleme alınmıştır. 

Akademik çalışmalar hiçbir zaman yalnız yürütülen faaliyetler değildir. Bu sü-

reçte düşüncelerimi besleyen, eleştiren ve derinleştiren birçok değerli isme teşekkür 

borçluyum. 

Özel hukukun birçok temel meselesinde kıymetli değerlendirmeleriyle ufkumu 

genişleten Dr. Öğr. Üyesi Aziz Erman Bayram’a ve Doç. Dr. Pelin Karaaslan’a teşek-

kür ederim. Ayrıca metni dikkatle okuyarak görüş ve eleştirilerini paylaşan Dr. Öğr. 

Üyesi Beyza Özturanlı’ya ve Dr. Öğr. Üyesi Duygu Demirel Özdemir’e çok teşekkür 

ederim.  Bu süreçte Ar. Gör. Hilal Büşra Osmanlı ve Ar. Gör. Başak İrem Coşkun, 

sağladıkları dikkatli geri bildirimlerle çalışmanın gelişmesine katkı sağlamışlardır, 

kendilerine teşekkür ederim. Anabilim dalı paylaşımının ötesinde gösterdiği dostluk ve 

samimi dayanışması için Doç. Dr. Kazım Sedat Sirmen’e ayrıca teşekkür ederim. 
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yen Doç. Dr. Gülce Gümüşlü Tunçağıl’a teşekkür ederim. 
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ÖZET 

Bu çalışma, milletlerarası tahkim hukukunda tahkime elverişlilik kavramını 

teorik, karşılaştırmalı ve uygulamaya dönük boyutlarıyla incelemektedir. Tahkime 

elverişlilik, bir uyuşmazlığın hakemler tarafından çözümlenip çözülemeyeceğini 

belirleyen ve tahkimin sınırlarını tayin eden temel bir ilkedir. Bu yönüyle kavram, 

taraf iradesine dayanan tahkim sistemi ile devletin kamu düzenini koruma yetkisi 

arasındaki dengeyi yansıtmaktadır. 

Çalışmada öncelikle tahkimin hukuki niteliğine ilişkin sözleşmesel, yargısal 

ve karma teoriler ele alınmış; modern tahkim anlayışında karma görüşün benim-

sendiği ortaya konulmuştur. İç tahkim–milletlerarası tahkim ayrımı ve milletlera-

rası niteliğin belirlenmesinde kullanılan objektif, sübjektif ve karma kriterler ince-

lenmiş; Türk hukukunda Milletlerarası Tahkim Kanunu (MTK) ve Hukuk Muha-

kemeleri Kanunu (HMK) çerçevesinde yabancılık unsuru açıklanmıştır. 

Tahkime elverişlilik, özellikle tarafların serbestçe tasarruf edemeyeceği alan-

lar, kamu düzenine ilişkin uyuşmazlıklar ve münhasır yargı yetkisine giren konu-

lar bakımından sınırlamalar içermektedir. Bu kapsamda Türk yargı uygulaması ve 

doktrinde kira, rekabet, şirketler hukuku ve fikri mülkiyet gibi alanlardaki tartış-

malar değerlendirilmiştir. Karşılaştırmalı hukukta Kıta Avrupası, İsviçre ve Ang-

lo-Sakson yaklaşımları incelenmiş; devletlerin tahkime elverişlilik konusundaki 

farklı tutumları ortaya konulmuştur. 

Çalışmada ayrıca New York Sözleşmesi m. V/2-a ve UNCITRAL Model 

Kanunu çerçevesinde tahkime elverişliliğin hakem kararlarının iptali ve tenfizi 

aşamalarındaki rolü analiz edilmiştir. Tahkime elverişliliğin re’sen dikkate alın-

ması gereken bir kamu düzeni unsuru olduğu vurgulanmıştır. Sonuç olarak, kav-

ramın öngörülebilir ve dar yorumlanmasının tahkimin etkinliği açısından zorunlu 

olduğu ileri sürülmüştür. 

 

Anahtar Kelimeler: Tahkime Elverişlilik, Milletlerarası Tahkim, Kamu Dü-

zeni, Hakem Kararının İptali, Tenfiz 
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ABSTRACT 

This study examines the concept of arbitrability in international arbitration 

law from theoretical, comparative, and practical perspectives. Arbitrability deter-

mines whether a dispute may be resolved by arbitrators and defines the substantive 

limits of arbitration. In this respect, it represents the balance between party auto-

nomy and the state’s authority to protect public policy. 

The study first discusses the legal nature of arbitration by analyzing contrac-

tual, jurisdictional, and mixed theories, concluding that the mixed theory prevails 

in modern arbitration law. It further explores the distinction between domestic and 

international arbitration and evaluates the objective, subjective, and hybrid criteria 

used to determine the international character of arbitration. Within Turkish law, 

the concept of a “foreign element” under the International Arbitration Act (MTK) 

and the Code of Civil Procedure (HMK) is examined. 

Arbitrability imposes limitations particularly in matters involving non-

disposable rights, issues of public policy, and disputes subject to exclusive juris-

diction. In this context, Turkish case law and doctrinal debates concerning lease 

agreements, competition law, corporate law, and intellectual property disputes are 

analyzed. From a comparative law perspective, the Continental European model, 

the Swiss approach, and the Anglo-Saxon system are reviewed to highlight diffe-

ring national attitudes toward arbitrability. 

The study also evaluates Article V(2)(a) of the New York Convention and the 

UNCITRAL Model Law provisions regarding annulment and enforcement proce-

edings. Arbitrability is emphasized as a ground that must be examined ex officio 

within the framework of public policy control. The study concludes that a foresee-

able and restrictive interpretation of arbitrability is essential to preserve the effec-

tiveness and legitimacy of international arbitration. 

 

Keywords: Arbitrability, International Arbitration, Public Policy, Annulment 

of Arbitral Awards, Recognition and Enforcement 

 

 

 

 

 

 

 




