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Onbesinci Basimin Onsozii

Kanun kitabinin 30 Agustos 2022’de yapilan 14 iincii basisindan
bu yana HMK’da, HUAK’da ve Bilirkisilik Kanunu’nda degisiklikler ya-
pilmustir. 7499 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile Baz1 Kanunlarda De-
gisiklik Yapilmasina Dair Kanun (RG: 12.03.2024-32487) ile HMK m. 43,
m.44, m.337, m.346 ve m.398°de; 7531 sayili Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasima Dair Kanun (RG: 14.11.2024-32722) ve 7550 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun ile Baz1 Kanunlarda Degi-
siklik Yapilmasina Dair Kanun (RG: 04.06.2025-32920 Miikerrer) ile
HMK ek m.1’de degisiklik yapilmistir. Ote yandan 7445 sayili icra ve if-
las Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun (RG:
05.04.2023- 32154) ile HUAK m.17, m.17/A, m.18, m.17/B, m.18/A,
m.18/B, Gegici m. 3’te; 7531 sayili Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilma-
sma Dair Kanun (RG: 14.11.2024-32722 ile HUAK m.17/B, m.18/A,
m.18/B, m.20°de degisiklik yapilmistir. Son olarak 7471 sayili Afet Riski
Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun ile Bazi Kanunlarda
ve 375 Sayili Kanun Hilkmiinde Kararnamede Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun (RG:09.11.2023-32364) ile Bilirkisilik Kanunu gegici m.2’de
degisiklik yapilmistir.

Kanun degisiklikleri yaninda Anayasa Mahkemesi HMK m.28,
m.166, m.326, m.334 ve ek m.1’e ve HUAK m.18/A’ya iliskin iptal karar-
lar1 vermistir.

7499 sayili Kanun m.37 ile HMK m.43/2’de, m.44/2°de ve
m.398/5’te yer alan “tethim veya” ibareleri madde metinlerinden ¢ikaril-
mis ve “bir hafta” ibareleri “iki hafta” seklinde; HMK m.339/2°de ve
m.346/2°de yer alan “bir hafta” ibareleri “iki hafta” seklinde degistirilmis-
tir. Degisiklik gerekcesinde, muhtelif kanunlardaki kanun yolu siirelerinin
uzunlugunun ve baslangi¢ aninin uyumlu hale getirilmesi amacina vurgu
yapilmigtir.
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7531 sayili Kanun m.22 ile HMK ek m.1’in birinci fikrasinda yer
alan “on” ibaresi “bin” seklinde degistirilmis ve maddeye su fikra eklen-
mistir: “Istinaf ve temyiz kanun yoluna basvuruda esas alinan parasal si-
nmirda yeniden degerleme nedeniyle meydana gelen artis, bolge adliye
mahkemesinin kaldirma veya Yargitayin bozma kararlar iizerine yeniden
verilen kararlar hakkinda uygulanmaz, ilk karar tarihinde gegerli olan pa-
rasal simirlar esas alimr.” 7531 sayil Kanun gegici m.1 uyarmca HMK ek
m.1’in birinci fikrasinda yapilan degisiklik, gecgici maddenin yiiriirliige
girdigi tarihten itibaren uygulanir. Ugiincii fikra olarak eklenen diizenleme
ise bolge adliye mahkemesinin kaldirma veya Yargitayin bozma kararlari
iizerine bu maddenin yiirlirliige girdigi tarihten itibaren yeniden verilen ka-
rarlar hakkinda uygulanir. 7531 sayili Kanun gecici m.1, ilgili Kanun’un
Resmi Gazete’de yayimlandigl giin yiiriirlige girmistir (RG: 14.11.2024-
32722). Daha sonra ise Anayasa Mahkemesi tarafindan ek m.1/2’de yer
alan “...341 inci, 362 nci...” ifadeleri iptal edilmis; iptal kararmni, AYM
karar1 uyarinca, kararin Resmi Gazete’de yayimlandigi tarihten dokuz ay
sonra yiiriirliige girmesine karar verilmistir (AYM E.2023/182
K.2024/203, 04.12.2024-RG: 30.10.2025-32798). AYM kararinin gerek-
cesinde su ifadeler yer almaktadir: “52. Kural geregince istinaf veya tem-
yiz yoluna bagvuru agisindan dava konusunun deger ve miktar itibariyla
hiikmiin verildigi tarihte gecgerli olan parasal tutarlarin altinda kalmasi
halinde mahkeme veya bélge adliye mahkemesi kararmma karst kanun yo-
luna basvurulmasi miimkiin degildir. 53. Kisilerin dava konusunu olustu-
ran alacak ya da malin degerine gére -kanun yollarina basvurmada o ta-
rihte gegerli olan parasal degerleri (kesinlik sinir1) de dikkate alarak- da-
va/karst dava ya da slah talebinde bulunabilecekleri agiktir. Kanun koyu-
cunun kanun yoluna basvurmada belirledigi kesinlik sinirint yargilamanin
devam ettigi siirecte yildan yila giincelledigi dikkate alindiginda enflasyon
nedeniyle ekonomik énemini yitiren dava konusu mal ya da alacagin dege-
rinin de enflasyonun olumsuz etkisinden korumasi gerekmektedir. 54. Zira
hukuki iligkinin dogdugu, uyusmazlhiga konu olaymn veya hukuki durumun
gerceklestigi ya da davamin agildigi tarihte gegerli olan parasal sinirlara
gore istinafa veya temyize basvurulabilecek bir karara karsi kural nede-
niyle ozellikle yargilamalarin uzun siirdiigii durumlarda hiikmiin verildigi
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tarihte gecerli olan parasal tutarlara gore kanun yoluna basvurulmasi
imkanm ortadan kalkabilecektir.55. Kanun yoluna basvuru a¢isindan kural
geregince parasal deger (kesinlik sinirt) giincellenirken, dava konusu mal
ya da alacagin degerinin giincellenmemesi nedeniyle enflasyondan dolay:
olusan kiilfetin tamami davanin taraflarina yiiklenmektedir. Bu ydniiyle
kural kapsaminda taraflarin kanun yoluna bagvuramamalari nedeniyle
katlanacaklar: kiilfet ile yargilamanin en az maliyetle ve en kisa zamanda
sonuglandirilmasi yoniindeki kamusal yarar arasindaki dengenin taraflar
aleyhine bozuldugu anlasimaktadwr. Bu itibarla kisilere asiri bir kiilfet
yiikledigi anlasilan kuralla hiikmiin denetlenmesini talep etme hakkina ge-
tirilen sinirlamanin orantisiz ve 6l¢iistiz oldugu sonucuna ulasiimistir.” Bu
iptal {izerine ortaya ¢ikacak olan kanun boslugunun giderilmesi amaci ile
7550 sayili Kanun m.20 ile ek m.1/2 degisiklige tabi tutulmus ve ek m.1/3
ilga edilmistir. Bu degisiklik 7550 sayili Kanun m.21 uyarinca Resmi Ga-
zete’de yayimmi tarihinde yiiriirliige girmistir (RG: 04.06.2025-32920 Mii-
kerrer). HMK ek m.1/2’nin son hali su sekildedir: “200 tincii ve 201 inci
maddelerdeki parasal sinirlarin uygulanmasinda hukuki igslemin yapildigi,
341 inci, 362 nci ve 369 uncu maddelerdeki parasal sinirlarin uygulanma-
sinda davanin agildig tarihteki miktar esas alinir.”

Anayasa Mahkemesinin 26.10.2023 tarihli ve E. 2020/73 K.
2023/181 sayili karari ile aleniyetin kaldirilabilecegi halleri diizenleyen
HMK m.28/2°de yer alan “yahut yargilama ile ilgili kisilerin korunmaya
deger iistiin bir menfaatinin...” ifadesi iptal edilmistir. Kararda ayrica bir
yiriirliik tarihi belirtilmedigi igin iptal hiikkmii, kararin Resmi Gazete’de
yayimlandig1 tarihte yiiriirliige girmistir. (RG: 22.12.2023 — 32407). Iptal
gerekcesinde su agiklama yer almaktadir: “16. Anayasa’nin 13. maddesin-
de temel hak ve ozgiirliiklerin yalnizea Anayasa’min ilgili maddelerinde
belirtilen sebeplere bagl olarak sinirlanabilecegi hiikiim altina alinmistir.
17. Ote yandan Anayasa Mahkemesinin énceki kararlarinda sikhikla vur-
gulandigy iizere Anayasa’da ozel simirlama sebebi éngoriilmemis temel
hak ve ozgiirliikler bakimindan Anayasa’'nin baska maddelerinde yer alan
hak ve ozgiirliikler ile Anayasa’da devlete yiiklenen édevier bu hak ve 6z-
giirliiklere simir tegkil edebilir (bu ydnde bir¢ok karar arasindan bkz.
AYM, E.2011/150, K.2013/30, 14/2/2013; AYM, E.2016/150, K.2017/179,



28/12/2017, § 288; AYM, E.2022/124, K.2023/135, 26/7/2023, § 16). Bu-
nunla birlikte anayasa koyucu bir temel hak ve ozgiirliige iliskin sinirlama
sebeplerini ozel olarak belirlemisse artik bu sinirlama sebeplerinin genis-
letilmesi, devletin hak ve ézgiirliiklerden kaynaklanan ddevleri ile Anaya-
sa’yla devlete yiiklenen diger ddevlerin de bu hak ve ozgiirliikler yoniinden
smirlama sebebi teskil ettiginin kabul edilmesi miimkiin degildir. Aksi du-
rumda 3/10/2001 tarihli ve 4709 sayili Kanun'un 3. maddesiyle Anaya-
sa’mn 13. maddesinde yapilan ve genel simirlama sebeplerini kaldiran de-
gisikligin bir anlami kalmayacaktir. 18. Anayasa’nin 141. maddesinin bi-
rinci fikrasinda ‘... Durusmalarmn bir kisminin veya tamaminin kapali ya-
pilmasina ancak genel ahldkin veya kamu giivenliginin kesin olarak gerek-
li knldig1 hallerde karar verilebilir.’; ikinci fikrasinda da ‘Kiigiiklerin yar-
gilanmast hakkinda kanunla ozel hiikiimler konulur.’ denilmek suretiyle
yargilamanmin aleniligi ilkesine iliskin ozel simirlama sebepleri gésterilmis-
tir. Buna gére Anayasa’min anilan maddesinin soz konusu ilkenin sinir-
lanmasina yalnizca genel ahlakin veya kamu giivenliginin kesin olarak ge-
rektirdigi hallerin bulunmas: ya da kiiciiklerin yargilanmasi durumunda
imkan tamidigr agiktir. 19. Dava konusu kuralla Anayasa’nin séz konusu
maddesinde ozel simirlama sebebi olarak sayilmayan yargilamayla ilgili
kisilerin korunmaya deger tistiin bir menfaatinin kesin olarak gerekli kil-
digr hal de yargilamanin aleniligi ilkesinin smirlanabilecegi durumlar
arasma dahil edilmigtir. Bu itibarla anayasal 6zel sinirlama sebepleri di-
sinda bir nedenle aleni yargilanma ilkesinin siirlanabilecegini ongéren
kuralin temel hak ve ozgiirliiklerin yalnizca Anayasa’nin ilgili maddele-
rinde belirtilen sebeplere baglh olarak sinirlanabilecegine iliskin anayasal
ilkeye aykirt oldugu anlasilnigtir.”

HMK m.166/1°de yer alan “Birlestirme karari, ikinci davanin
acildigr mahkemece verilir ve bu karar, diger mahkemeyi baglar.” climle-
sinde yer alan “... ve bu karar diger mahkemeyi baglar.” ibaresinin Ana-
yasa m. 36 ve 138’e aykirilig1 gerekgesi ile agilan iptal davasi, belirtilen
ibarenin Anayasa’ya aykir1 olmadig1 gerekgesi ile daha dnce reddedilmisti.
Bakimiz AYM, 27.3.2014 E.2014/5 K.2014/65 (RG: 12.12.2014- 29203).
Ayni ciimleye iliskin Anayasa Mahkemesi’ne yapilan ikinci iptal bagvuru-
su da, “Birlestirme karar1, ikinci davanmn ag¢ildigi mahkemece veri-
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lir...” boliimiiniin hangi nedenlerle Anayasa’nin 2., 36. ve 37. maddelerine
aykir1 oldugunun ayri ayr1 ve gerekgeleriyle birlikte acikga gdsterilmemesi
sebebiyle; “...ve bu karar, diger mahkemeyi baglar.” seklindeki kismina
yonelik iptal talebi ise, Anayasa Mahkemesi’nce isin esasina girilerek red-
dedilen kural hakkinda yeni bir bagvurunun yapilabilmesi ig¢in 6nceki kara-
rin Resmi Gazete’de yayimlandigi 12/12/2014 tarihinden baslayarak gec-
mesi gereken on yillik siirenin heniiz dolmamasi sebebiyle Anayasa Mah-
kemesi’nin 2021/E., 2021/41 K. sayili ve 24.06.2021 tarihli (RG.-teblig
edildi) karariyla reddedilmisti. On yillik siirenin dolmasindan sonra ise
Anayasa Mahkemesi, fikranin son climlesinde yer alan “...ve bu karar, di-
ger mahkemeyi baglar.” ifadesini iptal etmistir. Iptal gerekgesinde su agik-
lama yer almaktadir: “31. Bir davanin ayni yargi ¢evresinde bulunan ayni
diizey ve sifattaki baska bir hukuk mahkemesinde gériilmekte olan bir dava
ile birlestirilmesinin davaya bakan mahkemenin/hdkimin degistirilmesi
sonucunu ortaya ¢ikaracagr agiktir. Kuralla bu kararin diger mahkeme
icin baglayici oldugu ongériilmek suretiyle uyusmazligin dogmasindan
sonra davaya baska bir mahkeme/hdakim tarafindan bakilmasina imkan ta-
minmaktadir. Bununla birlikte kuralda hukuka aykir: olarak verilen birles-
tirme kararlarinin denetlenmesi suretiyle davanin birlestirme kararini ve-
ren mahkemeye gonderilmesini saglayacak diizeltici bir mekanizmaya yer
verilmemistir. Boylece ikinci davanin a¢ildigi mahkemenin birlestirme ka-
rari vermesiyle davaya bakacak olan mahkemenin/hakimin geri déoniilemez
sekilde degistirilmesi, uyusmazliklarin normal sartlar altinda soz konusu
davaya bakacak mahkeme/hédkim diginda baska bir mahkeme/hdakim tara-
findan goriilmesi sonucunu dogurmaktadir. 32. Bu itibarla belirli bir
uyusmazlikla simirlt olmak iizere kosullar: olugsmamasina ragmen ikinci
davanin ag¢ildigr mahkeme tarafindan baglayici olarak birlestirme karari
verilebilmesi normal sartlar altinda soz konusu davaya bakacak olan
mahkemeyi/hakimi geri doniilemez bir sekilde degistirmektedir. Dolayisty-
la kural kapsaminda ikinci davanin agildigi mahkeme tarafindan verilen
birlestirme kararmmn ilk davanmn agildigi mahkemeyi baglamasinin kanuni
hakim giivencesiyle bagdastigi séylenemez.” Kararda ayrica bir yiirtirliik
tarihi belirtilmedigi igin, iptal karari, kararin Resmi Gazete’de yayimlan-
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dig1 giin yiirtirlige girmistir (AYM E.2024/237 K.2025/137, 17.06.2025,
RG: 25.09.2025-33028).

HMK m.326/2°de “Davada iki taraftan her biri kismen hakli ¢1-
karsa, mahkeme, yargilama giderlerini taraflarin haklilik oranina gére pay-
lastirir.” kural1 yer almaktadir. Anayasa Mahkemesi’nin 30.11.2023 tarihli
ve E. 2023/101, K. 2023/207 sayili karart ile bu fikra “kamulastirmasiz el
atma sebebine dayali tazminat davalarr” yoniinden iptal edilmistir. Iptal
gerekgesinde su ifadeler yer almaktadir: “57. Kamulastirmasiz el atma se-
bebine dayali tazminat talebiyle agilan davada davacimin kismen haksiz
ctkmasi, idarenin Anayasa’ya agik¢a aykirt bir eyleminin bulundugu ger-
cegini degistirmemektedir. Bu itibarla anilan davanin kismen kabuliine
karar verilmesi hdlinde dahi davacinin Anayasa’nin 46. maddesinde 6n-
goriilen giivencelerden yararlanmasi gerekmektedir. Baska bir ifadeyle
kamulastirmasiz el atma sebebine dayali tazminat davasi kismen redde-
dilmis olsa da davaci gergek karsiligin édenmesine yénelik giivenceden
yararlanmaldwr. 58. Kamulastirmasiz el atma sebebine dayali tazminat
davalarinda malike yiiklenecek kiilfet nedeniyle tasinmazin gergek karsili-
g1 odenmeden idare adina tescil edilmesi sonucunu dogurabilecek herhan-
gi bir hiikiim Anayasa’nin 46. maddesinde ongériilen gercek karsiligin
odenmesi giivencesi ile bagdagsmayacaktir (benzer yondeki degerlendirme-
ler i¢in bkz. Kiibra Yildiz ve digerleri, [GK], B. No: 2018/32734,
28/7/2022, § 61). Bu baglamda soz konusu davalarin kismen kabuliine ka-
rar verildigi hallerde kural uyarinca davacinin yargilama giderlerinin bir
boliimiinden sorumlu tutulmasi tasinmazin gergek karsiligini elde edeme-
mesine yol acabilecek niteliktedir. 59. Bu itibarla kuralla kamulastirmasiz
el atma sebebine dayali tazminat davalarinda miilkiyet hakkina getirilen
simwrlama kamulastirmanin ger¢ek karsiligin 6denmesi suretiyle gercekles-
tirilebilecegini ongoren Anayasa’min 46. maddesinin séziiyle bagdagma-
maktadr.” Kararda ayri bir yiriirlik tarihi belirlenmedigi igin, iptal hiik-
mii, kararin Resmi Gazete’de yayimlandigi giin yiirlirlige girmistir (RG:
18.01.2024-32433). Anayasa Mahkemesinin 25.12.2024 tarihli ve E.
2024/29, K. 2024/226 sayili karar1 ile ise ayn1 fikra “manevi tazminat da-
valary” yoniinden iptal edilmistir. Kararin Resmi Gazete’de yayimlanma-
sindan baglayarak dokuz ay sonra (14.12.2025) yiiriirliige girecegi hiikiim
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altina alinmistir (RG:14.03.2025-32841). Iptal gerekcesinde su ifadeler yer
almaktadir: “39. Bu baglamda davaciya odenecek manevi tazminatin tuta-
rinin belirlenmesi hakimin takdir yetkisi kapsaminda kalmaktadr. Dolay1-
styla manevi tazminat davasini agacak kisiden davanin sonunda tazminat
olarak hiikmedilecek tutarr ongorebilmesi beklenemez. Baska bir ifadeyle
manevi tazminat davasinda davacinin mahkemeye yonelttigi talebin hangi
oranda hakli bulunacagini ongérebilmesi ilke olarak miimkiin degildir. 40.
Manevi tazminat olarak édenecek tutarin belirlenmesinde hakimin sinirsiz
bir takdir yetkisine sahip o/mamasi ve manevi tazminat davalarinda sag-
lanacak igtihat istikrart da davaci yoniinden soz konusu éngoriilemez du-
rumu ortadan kaldirmamaktadr. Nitekim davaci, hikim tarafindan hiik-
medilen tutarin az da olsa iizerinde bir tazminat talep etmis olmasi halinde
kural uyarinca yargilama giderlerinin bir boliimiinden sorumlu tutulacak-
tir. 41. Diger yandan manevi tazminat tutarvmn yargilama siiresince dos-
yaya giren bilgi ve belgelerle belirli hdle gelmesine de imkdn bulunma-
maktadir. Nitekim manevi tazminat tutarmin belirli olmamasi bu tutarin
hesaplanma ydnteminin bulunmamasindan, baska bir ifadeyle hdkimin
takdir ettigi bir tutar olmasidan kaynaklanmaktadir. 42. Manevi tazminat
davasinda davacinin hak kaybr yasamamak adina talep edecegi tazminat
miktarmni yiiksek sekilde belirlemeye iliskin bir baski altinda kalabilecegi
kuskusuzdur. Diger yandan davacimin talebinin bir kismnin kabul edil-
memesi durumunda kural geregince yargilama giderlerinden sorumlu tu-
tulmasi talebin belirlenmesinde davaci iizerinde baski olugturan bir diger
husustur. 43. Buna gore manevi tazminat davasinda talebini diisiik belir-
lemesi durumunda hak kaybi yasayabilecek olan ayrica hdkimin takdirine
bagh olarak talebinin bir kisminin kabul edilmemesi durumunda kural
uyarinca yargilama giderlerinden sorumlu tutulmas: miimkiin olan kigile-
rin temel hak ve ozgiirliiklere iliskin anayasal giivencelere uygun sekilde
mahkemeye erigebildiginden soz edilemez. 46. Bu itibarla miktar belirtmek
suretiyle manevi tazminat davasini agacak kiginin hakimin hiikmedecegi
tazminat tutarimi, baska bir ifadeyle davamin sonunda talebinin hangi
oranda hakli bulunacagini ongorebilmesinin miimkiin olmadigr ve tazmi-
nat miktarimin hakimin takdirine gére belirlendigi davalara iligkin yargi-
lama giderleri bakimindan herhangi bir ézel diizenlemenin de bulunmad;-
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&1 gozetildiginde kuralla mahkemeye erisim hakkina getirilen sinirlamanin
‘manevi tazminat davalart’ yoniinden kanunilik sartint saglamadigi sonu-
cuna ulasilmistir.”

HMK m.334/2’de “Kamuya yararli dernek ve vakiflar, iddia ve
savunmalarinda hakli gériindiikleri ve mali agidan zor duruma diismeden
gerekli giderleri kismen veya tamamen ddeyemeyecek durumda olduklari
takdirde adli yardimdan yararlanabilirler.” hiikkmil diizenlenmisti. Bu hii-
kiim, Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir (AYM E 2024/78 K
2024/164 24.09.2024). Kararda, iptal hiikmiiniin, kararin Resmi Gazete’de
yayimlanmasindan baglayarak dokuz ay sonra yiiriirliige girmesi kararlas-
tirtlmigtir. Karar 21.11.2024 tarihli ve 32729 sayili Resmi Gazete’de ya-
yimlanmis olup, 21.08.2025°te yiiriirliige girmistir. iptal gerekcesinde su
ifadeler yer almaktadir: “25. Anayasa Mahkemesi ozel hukuk tiizel kisisi
olan bir sermaye sirketinin idareye karsi actigr tazminat davasinda adli
yardim talebinin reddedilmesi iizerine yaptigi bireysel basvuruyu mahke-
meye erisim hakki kapsaminda incelemistir. Anayasa Mahkemesi anilan
kararda oncelikle adli yardim talebinin kabul edilmesi icin gerekli olan
yargilama veya takip giderlerini kismen veya tamamen odeme giiciinden
yoksun olma él¢iitiiniin sadece gercgek kisiler icin gegerli bir kavram ol-
madigini, borca batik durumda olan yani aktifleri bor¢larint karsilayama-
yan ozel hukuk tiizel kisilerinin de bu kapsamda degerlendirilebilecegini,
odeme giictinden yoksunlugun ise finansal tablolardan, denetime tabi tiizel
kisiler icin denetim raporlarindan, erken teshis komitesinin raporlarindan,
yénetim orgaminmin tespitlerinden objektif olarak belirlenebilecegini ifade
etmistir (Kemtas Tekstil Insaat Sanayi ve Ticaret A.S., § 71). 26. Anilan
kararda, hak ve fiil ehliyetine sahip olan tiizel kisilere hukuk diizeni tara-
findan borg¢ ve yiikiimliiliik ongorildiigii, bunlara aktif ve pasif dava ehli-
yetine sahip olarak iddialarini yargisal merciler oniinde dile getirme
imkammin tamindigi, dolayisiyla yiiksek miktardaki yargilama giderlerini
odemekten aciz olan ozel hukuk tiizel kisileri agisindan bu durumun dava
ag¢mayi zorlastirabilecegi hatta imkdnsiz hale getirebilecegi, odeme gii-
ciinden yoksun bu kisiler acisindan mevzuatta adli yardim kurumu diginda
dava agmalarini kolaylastirabilecek herhangi bir diizenlemenin ya da yar-
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gisal uygulamanin bulunmadig1 belirtilmistir (Kemtas Tekstil Ingaat Sana-
yi ve Ticaret A.S., § 72). 27. Anayasa Mahkemesi soz konusu kararda hu-
kuk diizenine gore gercek kisiler gibi hak ve bor¢lara ehil olan 6zel hukuk
tiizel kigilerinin -yargilama masraflarini 6deme giicti olmayanlarin durum-
larmn dikkate alinarak s6z konusu masraflardan muaf tutulmalarmin ni-
met-kiilfet dengesinin saglanmasi agisindan zorunlu oldugunu, dolayisiyla
kanundan kaynaklanan kategorik yasagin mesru bir amacinin bulunmadi-
&1 gibi bagvurucunun mahkemeye erisim hakkina yonelik miidahalenin 61-
ciisiiz oldugu sonucuna ulasmistir (Kemtas Tekstil Ingaat Sanayi ve Tica-
ret A.S., §§ 73, 74). 28. Bu itibarla kural kapsaminda kamuya yararl der-
nek ve vakiflar disindaki 6zel hukuk tiizel kigilerinin Kanun’'da éngoriilen
sartlar olustugu hdlde yalnizca tiizel kisi olmalar: nedeniyle adli yardim
kurumundan yararlandirilmamalarimin mesru amaci bulunmadigr gibi ku-
ralla mahkemeye erigim hakkina getirilen sumirlamanin 6l¢iilii oldugu da
soylenemez.”

Kanun degisiklikleri ve Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararlari
yaninda gorev, hukuki yarar ve kanun yolu siiresine iligkin olmak {izere i¢-
tihatlart birlestirme kararlari verilmistir. Yargitay IBBGK’nin 2023/1
Esas, 2025/3 Karar sayili ve 13.06.2025 tarihli igtihatlar1 birlestirme karari
ile Tiirk Borglar Kanunu’nun 444-447. maddeleri uyarinca rekabet yasagi-
na aykirilik sebebiyle agilacak davalarda gorevli mahkemenin asliye tica-
ret mahkemesi olmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir (RG: 12.09.2025-
33015). Yargitay IBBGK’min 2019/5 Esas, 2022/1 Karar sayili ve
18.02.2022 tarihli igtihatlart birlestirme karari ile ifa zamani gelmemis
(vadesi gelmemis, muaccel olmayan, miieccel) bir alacak i¢in agilmis da-
vada, mahkemece heniiz ifa zamaninin gelmedigi gerekgesiyle davanin
usulden reddine karar verilmesi gerektigi sonucuna ulagimistir (RG:
04.11.2022-32003). Yargitay IBBGK ’nin 2021/5 Esas, 2023/2 Karar say1li
ve 28.04.2023 tarihli igtihatlar1 birlestirme karar1 ile hukuk davalarinda,
hiikiimde kanun yolu siiresinin hatali gosterilmesi halinde, hatali gosterilen
stire igerisinde yapilan kanun yolu bagvurusunun incelenmesi gerektigi so-
nucuna ulagilmigtir (RG: 14.09.2023-32309). 7445 sayili Kanun ile
HUAK’ta kapsaml degisiklikler yapilmistir. 7445 sayili Kanun m.32 ile
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HUAK m.17/3’te yer alan “yapar.” ibaresi “yapar ve taraflar hazir degilse
her tiirlii iletisim vasitasint kullanarak hazir bulunmayan taraflar1 bilgilen-
dirir.” seklinde degistirilmistir. Arabuluculuk Sonucunda Yapilan Milletle-
rarast Sulh Anlagmalar1 Hakkinda Birlesmis Milletler Konvansiyonu’nun
uygulanmasi kapsaminda, 7445 sayili Kanun m.33 ile HUAK’a milletlera-
ras1 sulh belgelerinin icrasini diizenleyen hiikiim eklenmistir. Yine 7445
sayili Kanun m.34 ile tasinmazin devrine veya tasinmaz lizerinde sinirlt
ayni hak kurulmasina iligkin uyusmazliklarda arabuluculuk siirecine iliskin
HUAK’a 17/B maddesi eklenmistir. 7445 sayili Kanun m.37 ile son ekle-
nen madde ise “Bazi uyusmazliklarda dava sarti olarak arabuluculuk”
HUAK m.18/B olup basta kira hukuku olmak iizer baz1 6zel hukuk uyus-
mazliklari da dava sart1 arabuluculuk kapsamina alinmig; ayn1 Kanun m.38
ile HUAK m.18/B’nin uygulanmas: hakkinda gegici m.3 konulmustur.
7445 sayili Kanun m.35 HUAK m.18/4 yer alan “Taraflar ve avukatlar ile
arabulucunun” ibaresi “Kanunlarda icra edilebilirlik serhi alinmasinin zo-
runlu kilindig: haller harig, taraflar ve avukatlari ile arabulucunun, ticari
uyusmazliklar bakimindan ise avukatlar ile arabulucunun” seklinde degis-
tirilmigtir. 7445 sayili Kanun m.36 ile HUAK m.18/A fikra 7’ye “Avukati
bulunsa bile asil tarafi da bilgilendirir.” ciimlesi; fikra 16’ya “Arabulucu-
luk biirosuna bagvurulmasindan sonra, bagvuran taraf aleyhine uyusmazlik
konusuyla ilgili olarak icra takibi yapilmasi durumunda, bagvuran tarafin
bu takibe kars1 son tutanagin diizenlendigi tarihten itibaren iki hafta i¢inde
2004 sayili Kanunun 72 nci maddesi uyarinca menfi tespit davasi agmasi
ve talep etmesi halinde 2004 sayili Kanunun 72 nci maddesinin ikinci fik-
ras1 hiikmii uygulanir.” cimlesi eklenmistir.

7531 sayili Kanun m.24 ile HUAK m.17/B’ye “Anlagma belgesi-
nin taraflarindan biri, icra edilebilirlik serhi verilmesinden sonra tapu mii-
diirliigiinden tescil talebinde bulunabilir. Tapu midiirliigiince tasinmaza
iligkin mevzuatta 6ngoriilen gerekli inceleme ve degerlendirme yapildiktan
sonra resmi senet diizenlenmeksizin tescil talebi yerine getirilir.” fikrasi;
7531 sayil1 Kanun m.26 ile HUAK m.18/B’ye “Tasimnmazin devrine veya
taginmaz iizerinde sinirlt ayni hak kurulmasina iligkin anlagma belgesinin
taraflarindan biri, icra edilebilirlik serhi verilmesinden sonra tapu miidiir-
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liiglinden tescil talebinde bulunabilir. Tapu miidiirliiglince taginmaza ilis-
kin mevzuatta 6ngdriilen gerekli inceleme ve degerlendirme yapildiktan
sonra resmi senet diizenlenmeksizin tescil talebi yerine getirilir.” eklen-
mistir. Yine 7531 sayili Kanun m.27 ile arabulucu olma kosullarini diizen-
leyen HUAK m.20/2 bent e’de degisiklik yapilarak mesleginde yirmi yil
kideme sahip olanlar arabuluculuk yazili sinavindan hari¢ tutulmustur.

Son olarak Anayasa Mahkemesi, HUAK m.18/A fikra 11’de yer
alan “... bu taraf davada kismen veya tamamen hakl ¢iksa bile yargilama
giderinin tamamindan sorumlu tutulur. Ayrica bu taraf lehine vekalet ticre-
tine hitkmedilmez.” ifadesini iptal etmistir (AYM, E.2023/160 K.2024/77,
14.03.2024, RG: 18/4/2024-32521). Kararda, iptal hiikmiiniin, karariin
Resmi Gazete’de yayimlanmasindan itibaren dokuz ay sonra yiiriirliige
girmesi kararlastirilmstir. Iptal gerekcesinde su aciklama yer almaktadr:
“30. Kurallarla mazeretsiz olarak arabuluculuk ilk toplantisina katilma-
yan tarafa siire¢ sonunda hakli ¢iksa dahi tiim yargilama giderinin tama-
mindan sorumlu tutulmasi ve vekdlet iicretinden yoksun birakilmasinin be-
lirli ol¢iide kisileri ilk toplantiya katilmama yoniinde hareket etmekten ali-
koyacagi agiktir. Boyle bir zorunlulugun ongoriilmesiyle miilkiyet ve mah-
kemeye erigim haklarmma yonelik yapilan simirlamalarin arabuluculuk ku-
rumunun islerliginin saglanmasi bakimindan toplumsal bir ihtiyaca cevap
verdigi goriilmektedir. 31. Diger yandan devletin yargilamalarin gereksiz
yere uzamasini engelleyecek etkin ¢areler olusturma yiikiimliiliigiiniin ye-
rine getirilmesi saglanirken kisilere yiiklenen kiilfetin agirt ve orantisiz soO-
nuglar dogurmamasi gerekir. Kurallar, karsi tarafinda da arabuluculuk
toplantisina katilmasini zorlayict bir etki olusturmakla birlikte bu kisilerin
yargilama sonunda kismen ve hatta tamamen hakl ¢iksa dahi yargilama
giderinin tamamindan sorumlu tutulmasini ve vekdlet iicretinin tamamin-
dan yoksun kalmasint ongérmektediv. Kuralin bu haliyle haklihgr yarg:
karar ile ortaya ¢ikan kisilerin her haliikdrda yiiksek tutarlari bulabilecek
maddi kiilfetlere katlanmasina neden olabilecegi aciktir. 32. Bu itibarla
haklilik durumu gozetilerek uygulanabilecek istisnalar ya da belli bir iist
smir ongoriilmeden, ozellikle yargilamada tamamen hakly ¢ikan, diger bir
ifadeyle ashinda biitiiniiyle haksiz bir siirece maruz kaldigi yargilamanin
soncunda anlagilan tarafin 6zel durumu da gézetilmeden, mazeret goster-
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meksizin ilk toplantiya katilmayan tarafin yargilama giderlerinden tiimiiy-
le sorumlu tutulmasinin ve vekdlet iicretinin tamamindan yoksun birakil-
maswmin kisilere asiri bir kiilfet yiikledigi, kamu yarart ile miilkiyet hakk
ve mahkemeye erisim haklari arasinda goézetilmesi gereken adil dengeyi
kisi aleyhine bozdugu ve bu itibarla orantisiz bir sinirlamaya neden oldu-
gu sonucuna ulasilmigtir.” Iptalle ortaya cikacak olan kanun boslugu ise
7531 sayili Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun m.25 ile
ilgili fikra degistirilerek doldurulmus; degistirilen bu fikra 7531 sayili Ka-
nun m.29/1-b uyarinca Kanun’un Resmi Gazete’de yayimi tarihinde yiiriir-
liige girmistir (RG:14.11.2024-32722). Ilgili ifadenin son hali su sekilde-
dir: “Taraflardan birinin gecerli bir mazeret gdstermeksizin ilk toplantrya
katilmamasi sebebiyle arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi durumunda
toplantiya katilmayan taraf, son tutanakta belirtilir ve bu taraf davada kis-
men veya tamamen hakli ¢iksa bile karsi tarafin 6demekle yiikiimlii oldu-
gu yargilama giderlerinin yarisindan sorumlu tutulur. Ayrica bu taraf lehi-
ne Avukatlik Asgari Ucret Tarifesine gore belirlenen vekalet iicretinin ya-
risina hitkmedilir.”

7471 sayili Kanun ile Bilirkisilik Kanunu’na gegici m.2 eklenmis-
tir. Tlgili madde ile 06.02.2023 tarihinde meydana gelen depremler nede-
niyle genel hayata etkili afet bolgesi olarak kabul edilen yerlerde
01.01.2028 tarihine kadar, bu depremler ve akabinde meydana gelen dep-
remlerle baglantili ig, dava, sorusturma ve kovusturmalarda, bilirkisilik lis-
teleri disindan da bilirkisi gorevlendirilebilecegi kurali getirilmistir.

Kanun kitabinin son basisinin yaymlandigi 30 Agustos 2022 tari-
hinden beri Isvigre Medeni Usul Kanunu’nda ¢esitli degisiklikler yapilmis-
tir. Bu degisiklikler: Verilerin Korunmasi Kanunu’nun Medeni Usul Ka-
nunu’nda yaptig1 degisikliklerin 1 Ocak 2023 tarihinde yiiriirlige girecegi
hakkinda, kanunun 1 numarali ekinde yapilan diizenleme®; basit yargilama
usuliiniin “sirketlerin” feshi islerinde uygulanacagi hakkindaki m. 250/c,
16 numarali bentte yer alan “sirket” kelimesinin tiizel kisiligi olsun olma-
sin “hukuki birlikler” igin uygulanacagini ifade etmek iizere “hukuki bir-

1 AS 2022 750.
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likler” ifadesiyle degistirilmesi’; Verilerin Korunmas: Hakkindaki Ka-
nun’da verileri korumakla gorevli kurum ve kuruluslar arasina federal
mahkemelerin de dahil edilmesi hakkindaki kanunun 166. madde degisik-
ligi®; Avrupa insan Haklari Sozlesmesi’nin 39. maddesine gore uzlasma
yapilan hallerde bu uzlasmanin yargilamanin yenilenmesi sebebi sayilaca-
g1 hakkinda 328. ve 396. maddelerde yapilan degisiklikler*; Kisisel Verile-
rin Korunmas1 Hakkinda Kanun hiikiimleriyle Isvigre Medeni Usul Kanu-
nu’nun 20, 99, 113, 114, 243, 407e numarali maddelerinde ve ilgili bolim
bashiginda yapilan degisiklikler® ve Medeni Usul Kanunu’nun Uygulama-
ya Yatkinlik ve Haklarin Himayesi Yonlerinden lyilestirilmesi Hakkinda
Kanunla, isvi(;re Medeni Usul Kanunu’nun 5, 6, 8, 10, 51, 52, 53, 63, 71,
81, 82, 85, 90, 94, 94a, 96, 98, 106, 111, 118, 129, 133, 141a, 141b, 142,
143, 145, 149, 167a, 170a, 176, 176a, 177, 187, 193, 198, 199, 204, 206,
209, 210, 212, 224, 229, 238, 239, 242, 245, 249, 250, 251, 251a, 266,
288, 291, 295, 298, 304, 305, 313, 314, 315, 317, 318, 321, 325, 327, 328,
331, 336, 356, 370, 372, 374, 396, 400, 401a, 407f numarali maddelerinde
ve bu maddelere iliskin basliklarda yapilan degisikliklerden® ibarettir.

Zikrettigimiz ve 1 Ocak 2025 tarihi itibariyle yiiriirliige girmis
bulunan son kanun degisikligi Isvicre Medeni Kanunu’nun biitiiniinii etki-
leyen kapsamli bir kanun degisikligi olup Adalet Bakanligi’nin kamuoyu-
na sundugu bilgi notunu takiben 6zel hukuka ait haklarin korunmasi konu-
sunda mahkemeye erisim hakkinin gelistirilmesi, 6zellikle de yargilama
masraflarinin azaltilmast, kolektif hukuki himayenin kuvvetlendirilmesi ve
yargilamalar arasindaki koordinasyonun saglanmasina iligkin hiikiimlerin
sadelestirilmesinin yapilan degisikliklerin baglica amaclar1 oldugu ifade
edilebilir.

Kitabin bir 6nceki baskisindan bu yana Alman Medeni Usul Ka-
nunu’'nda da ¢ok sayida degisiklik yapilmistir. Bu degisikliklerin bir kis-
minin Avrupa Birligi mevzuatina uyum amactyla, bir kisminin ise yargida

2 AS 2024 235.
8 AS 2022 232.
4 AS 2022 289.
5 AS 2022 491.
8 AS 2023 491.
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dijitallesme siirecinin geregi olarak yapildigi, nihayet diger bir grup degi-
sikligin kolektif hukuki himayeye dair hiikiimler ve ticaret mahkemelerin-
de Ingilizce dilinin kullamlmasina imkan taninmasi gibi bir baslik altinda
toplanmasi miimkiin olmayan farkli kanun hiikiimlerine iliskin oldugu gé-
riilmektedir’.

Bu basinin hazirlanmasinda is yiikiiniin biiyiik kismini iizerine
alan Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dr. Ogretim Uyesi Dilek
Aydemir’e tesekkiir ederim.

Degerli yaymeci Oguzhan Orug’un sahsinda bu basiy1 6zenle ger-
ceklestiren Filiz Kitabevi calisanlarina, 6zellikle dizgiyi 6zenle yapan
Vildan Yavuz’a tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
20 Ekim 2025

Siitliice

" Alm. MUK, § 183 (7. November 2022: BGBI I, s. 1982); § 741, (31. Oktober 2022: BGBI I,
s. 1966); § 305b (yeni hiikiim), (22. Februar 2023, BGBI. 2023 | Nr. 51); Medeni Hukuk ve
Ticaret Hukuku Alanindaki Yabanci Mahkeme Kararlarinin Taninmasi ve Icrast Hakkidaki
2 Temmuz 2019 tarihli Lahey So6zlesmesinin ve usul hiikiimlerinde yapilan muhtelif degisi-
kliklerin yiiriirliige girmesi (15. August 2023: BGBI. 2023 1, Nr. 216); §722,
(7. November 2022: BGBI 1, S. 1982); § 32c, § 148, § 167, § 606, § 607, § 608, § 609,
§ 610, § 611, § 612, § 613, § 614, §§ 615 bis 687, (8. Oktober 2023: BGBI 2023 I, Nr. 272);
§ 148, (8. Oktober 2023: BGBI 2023 1, Nr. 272); § 79, § 692, § 702, (22. Dezember 2023:
BGBI 2023 1, Nr. 411); § 130a, § 130e (neu), § 298a, (12. Juli 2024: BGBI 2024 |, Nr. 234);
§117,§ 118, § 120a, § 128a, § 1293, § 141, § 160, § 160a, § 162, § 163, § 227, § 253, § 277,
§278, § 284, § 299, § 310, § 375, § 377, § 411, § 479, § 492, § 762, § 802c, § 802f, § 802i, §
802k, § 807, § 836, § 883, § 1100, § 1101, (15.Juli 2024: BGBI 2024 1, Nr. 237); § 168,
(15. Juli 2024: BGBI 2024 1, Nr. 236); §32b, (16. Juli 2024: BGBI 2024 1, Nr. 240);
§ 371a, § 371b, (19.Juli 2024: BGBI 2024 |, Nr. 245); § 148, § 552b (neu), § 555, § 565,
(24. Oktober 2024: BGBI. 2024 1, Nr. 328); § 173, § 270, § 321a, § 357, (15. Juli 2024: BGBI
2024 1, Nr. 236); § 273a (neu), § 331, § 511, §§ 606 bis 687, § 607, § 608, § 609, § 610,
§ 611, § 612, § 613, § 614, § 615, (7. Oktober 2024: BGBI 2024 1, Nr. 302).
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https://www.buzer.de/gesetz/7030/al208159-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al208160-0.htm
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https://www.buzer.de/gesetz/7030/al210190-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211479-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211480-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211481-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211482-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211483-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211484-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211485-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211486-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211487-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211488-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211489-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211490-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al211491-0.htm

Ondordiincii Basinin Onsozii

Bu kitabin 2020 yilinin Agustos ayinda yayimlanan on {igiincii basisin-
dan sonra HMK’da herhangi bir kanun degisikligi yapilmamistir. Kanunda
yer alan iki hiikiim hakkinda Anayasa Mahkemesi iptal kararlar1 vermistir.
Bunlardan ilki, HMK m. 341/f2’nin birinci ciimlesinin “kamulastirma
bedelinin tespitine iliskin davalar” yoniinden Anayasa m.13 ve m.36’ya
aykiriligi gerekgesi ile iptaline iliskin olarak verilen karardir'. Kararin ge-
rekcesinde, ilgili climlede yer alan “Miktar veya degeri... ” ibarelerinin ta-
raflar arasinda uyusmazliga konu olan malvarligimin degerini ifade ettigi;
ancak, kamulastirma bedelinin tespiti davalarinda uyusmazligin esasini
malvarliginin degerinin ne oldugunun yargi karariyla ortaya ¢ikarilmasinin
olusturdugu; dolayisiyla kamulastirma bedelinin tespiti davalarinin bu yo6-
niiyle kisilerin talep ya da uyusmazlik konusunu belirli miktar veya deger
ile gosterebildikleri diger malvarligi davasi tiirlerinden ayrildigi; bu bakim-
dan s6z konusu davalarin konusunu belirli bir miktar veya deger iceren ta-
lepler olusturmadigindan kararin kesinlik siniriimn belirlenmesinde davada
ileri siiriilen istemin kabul edilmeyen béliimii gibi bir dlgiitiin esas alinma-
sinin miimkiin olmadig1 belirtilmistir. Kararin gerek¢esinde ayrica kamu-
lagtirma bedelinin tespiti davalarinda kararin tasinmaz maliki bakimindan
kesinlik sinirinin belirlenmesinde mahkeme tarafindan lehine hilkmedilen
miktarin bir 6neminin bulunmadigi; uyusmazligin niteligi geregi taginmaz
malikinin istinaf gerekcesinin mahkeme tarafindan kamulagtirma bedeli
olarak belirlenen miktarin hatali oldugu ve kararin tasinmazin gergek de-
gerini yansitmadigi iddiasinin olustugu; kamulagtirma bedelinin tespiti da-
valarina iligkin olarak verilen kararlarin kesinlik sinirinin hesaplanmasinda
hangi dlgiitiin esas alinacagina dair belirsizliginin uygulamada yorum ve
degerlendirme farkliliklarina sebep olacagi ve bu sebeple bireyin tasinma-
zmin gergek degerinden yoksun kalmasina yol agabilecek nitelikte oldugu
ifade edilmistir.

1 AYM, 24.02.2022, 2021/34 E., 2022/21 K. (RG 15.04.2022-31810).
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Ikinci iptal karar1 ise, Anayasa Mahkemesi’nin 21.06.2022 tarihli ve
2022/7 E. ve 2022/79 K. sayili karar1® ile HMK m.377’nin (1) numarah
fikrasinin bentlerini baglayan hikkmiiniin “...her hdlde iade talebine konu
olan hiikmiin kesinlesmesinden itibaren on yildir” bolimiiniin anilan fik-
ranin () bendi yoniinden Anayasa m.40’a aykir1 oldugu gerekgesi ile iptali
kararidir. Kararmn gerekgesinde, ATHM tarafindan verilen ihlal kararlarmin
i¢c hukukta geregi gibi yerine getirilmesi amaciyla 6ngoriilen yargilamanin
iadesi yoluna bagvuru siiresinin, bu yolu iglevsiz kilacak nitelikte olmama-
st gerektigi; itiraz konusu kuralda ise on yillik azami siirenin iade talebine
konu hiikmiin kesinlesmesi tarihinden itibaren baglayacaginin 6ngoriilme-
si, AITHM’den 6nce Anayasa Mahkemesine bireysel basvuruda bulunma
sart1 ve ATHM’in artan is yiikii gibi ilgililerin kendilerinden kaynaklanma-
yan sebeplerle bu siirenin asilmasi durumunda bu yolun islevsiz hale gel-
mesine neden olabilecek nitelikte oldugu; bu sebeple kuralla dngoriilen
azami siirenin yargilamanin iadesi yoluna bagvurmay1 islevsiz hale getire-
bilecegi belirtilmistir.

Isvicre medeni usul hukukunda yapilip da bir énceki basmin yayim-
lanmak {izere yayimevine teslim edildigi 7 Haziran 2020 tarihinden bugiine
kadar gecen siire i¢inde yiiriirliige girmis olan degisiklikler, ticaret siciline
iligkin hiikiimlerde kapsamli degisiklik yapan Kanunla §40, §107 ve
§250°de®; isv. Milletleraras1 Ozel Hukuk Kanununda degisiklik yapan Ka-
nunla tahkim sézlesmesi ve tahkim sarti ve hakem mahkemelerinde hiz-
landirilmig 6zel yargilama usulleri hakkinda olmak iizere §251a, §353/2,
§356/3, §358/2, §363/1, §367/2, §369/2,3, §370/2, §373/6, §388/3, §395/2,
§396°da*; Avrupa Insan Haklari Mahkemesine yapilan bagvurunun dosta-
ne ¢Oziim ile sonug¢lanmasi halinin de yargilamanin yenilenmesi sebebi
teskil edecegine iliskin olmak iizere §328/2-a ve §396°da’ yapilan degisik-
liklerdir®. 1 Ocak 2022 tarihi itibari ile yiiriirlige girmesi 6ngériilen kon-
solide edilmis metin de AS 2010/1739’da yayimlanmustir.

RG 21.06.2022-31873.

AS 2020 957.

AS 2020 4179.

AS 2022 289.

Isv. MUK §114, §115, §198, § 243 ve §343’te yapilan degisikliklere ise (AS 2019, s. 2274~
2275) bir énceki basinin 6nséziinde deginildigi icin burada ayrica yer verilmemistir.

o o A W N



XX

Isvigre’deki durumdan farkli olarak Alman MUK ’ta her yil ¢ok sayida
hiikkiim degisikligi olmakta ise de bu degisikliklerin bir kismui elektronik
usullerin kullanilmasinda oldugu gibi teknik gelismelerin icabi1 olarak ka-
nun maddelerinin degistirilmesi; bir kismi da AB hukukuna uyum bagla-
minda yapilan degisiklikler olup yargilama usuliine iliskin temel konularda
kanun degisiklikleri istisnai hallerde goriilmektedir. Yapilan kanun degi-
sikliklerinin bir kisminin Tiirk hukukunda kullanilan tabirle “Torba Ka-
nun”larla yapilmasi da géze ¢arpan baska bir 6zelliktir.

Alman MUK ’ta yapilmis olup da bir 6nceki basinin yayimlanmak iize-
re yayimnevine teslim edildigi 7 Haziran 2020 tarihinden bugiine kadar ge-
¢en siire iginde yiriirliige girmis olan degisikliklerin agirlikli boliimiini
milletlerarasi usul hukuku alaninda Avrupa Birligi mevzuatina uyum sag-
lamak i¢in yapilan degisiklikler teskil etmektedir. Degisiklige tabi tutulan
kanun hiikiimleri ise avukatlar arasinda teati edilecek belgelerin elektronik
ortamda tebligi usulii ile ilgili § 130a’; milletleraras: tebligat, yabanci iil-
kede delillerin toplanmasi, vesayet hukukunda adli yardim, elektronik teb-
ligata ve sair konulara iligkin olarak degisiklige ugrayan §183, §363,
§829, §845, §1067, §1068, §1069, §1070, §1071, §1072, §1073, §1074,
§1075, §10898; Noterlik Meslek Hukukunun Modernlestirilmesi Konu-
sunda ve Sair Hiikiimlerde Degisikler Yapan Kanunda yapilan diizeltme
uyarinca degisiklige ugrayan § 797°; Mahkemeler Arasindaki Elektronik
Haberlesme Hakkinda ve Sair Hiitkiimlerde Degisiklik Yapan Kanunla de-
gisiklige ugrayan §91, § 130a, § 168, § 173, § 174, § 175, § 176, § 183, §
186, § 192, § 193, § 195, § 278, § 317, § 699, § 702, § 724, § 753, § 829, §
840 ve Kanuna eklenen §173% ve § 193a'; cra Miidiirlerinin Meslekleri-
ni Icras1 Sirasinda Siddete Maruz Kalmalarinin Onlenmesi ve Cebri icra
Hukukuna iligkin Sair Hiikiimler ile Enfeksiyondan Korunma Kanununda
Degisiklikler Yapan Kanunla degisiklige tabi tutulan §755, §802c¢, §802d,
§8021, §811, §811a, §811c, §811d, §812, §813, §850a, §850b, § 8501,

7 7 Temmuz 2021, BGBI. I S. 2363.

® 24 Haziran 2022, BGBI. | S. 959.

° 30 Mart 2022, BGBI. | S. 666.

0 Muhtevas §174 altina alinmis olan §173 numarali madde altina elektronik belgelerin teb-
ligi hakkinda yeniden hiikiim eklenmis, bu suretle kanun maddeleri arasinda bos bir mad-
de numarasi bulunmasi engellenmistir.

1 5 Ekim 2021, BGBI. I S. 4607.
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§851c, § 929 ve Kanuna eklenen §757a%%; Adli Hizmetlerde Elektronik
Dosyalarin Olusturulmasi ve Elektronik Iletisimin Gelistirilmesi Hakkinda
Kanunla degisiklige ugrayan §753*; Mahkemeler Arasinda Elektronik Ile-
tisimin Gelistirilmesi Hakkinda Kanunla yeni bir hiikiim olarak ihdas edi-
len §130d™; haczi kabil olmayan hesaplarda degisiklik yapan kanunla de-
gisiklige ugrayan §788, §811, §835, §840, §850k, §8501, §882a, §§889-
915h, §900, §901, §902, §903, §904, §905, §906, §909, §910, §954, eski §
908 ile birlestirilen § 907, “kredi kurumlarinin gorevleri” baslig: ile Kanu-
na eklenen §908"; aile hukukuna iliskin davalarda milletleraras: yetki, ya-
banci mahkeme kararlarinin taninmasi ve tenfizi, velayet ve milletlerarasi
cocuk kagirma konularini diizenleyen AB Yonergesinin (2019/1111) Al-
man hukukuna aktarilmasina iligkin Kanunla degisiklige tabi tutulan
§1080 ve §1111; Noterlik Meslek Hukukunun Modernlestirilmesi Konu-
sunda ve Sair Hiikiimlerde Degisikler Yapan Kanun ile adli ve gayriadli
belgelerin tebligat disindaki bildirimi ile ilgili olmak tizere degisiklige ug-
rayan §797""; Ceza Muhakemesi Kanununda ve Sair Hiikiimlerde Degisik-
likler Yapan Kanun ile degisik § 299'%; haczi kabil olmayan hesaplar ile
ilgili degisiklikler getiren Kanunla degisiklige tabi tutulan §850c ve
§850f"; alacaklarin tahsili hukukunda tiiketicinin korunmasimn gelistiril-
mesi yoniinde yapilan Kanunla degisik §79 ve Kanuna eklenen §753%;
yeniden yapilandirma ve iflas kanununun gelistirilmesi hakkinda ve sair
hitkiimlerde degisiklikler yapan Kanun ile eklenen §19b%; Yargilama
Masraflari Kanununda Degisiklik Yapan Kanun ile degisiklige ugrayan
§115% geklinde siralanabilir.

Bu kitap hazirlanirken daha 6nceki basilarda oldugu gibi parasal sinir-
larin giincellenmesinde Dog. Dr. Nedim Meri¢’in MIHDER 2021/3, Cilt

127 Mayis 2021, BGBL. I S. 850.

¥ 5 Temmuz 2017, BGBI. | S. 2208.
410 Ekim 2013, BGBI. | S. 3786.

% 22 Kasim 2020, BGBL. I S. 2466; 850c’ye iliskin ek Kanundan ¢ikariimustr.
1610 Agustos 2021, BGBI. I'S. 3424.
17 25 Haziran 2021, BGBI. | S. 2154.
25 Haziran 2021, 1BGBI. | S. 2099.
% 22 Kasim 2020, BGBI. I S. 2466.

20 22 Aralik 2020, BGBI. IS. 3320.
22 Aralik 2020, BGBL. I S. 3256.
21 Aralik 2020, BGBL I S. 3229.
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17, Say1 50°de yayimlanan “HUMK, HMK ve {iK’da Yer Alan 2022 Yil
I¢in Gegerli Parasal Sinirlar” isimli ¢alismasina basvurulmustur.

Bundan evvelki alt1 basinin hazirlanmasinda oldugu gibi bu basida da
emekleri bulunan istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dr.
Ogretim Uyesi Dilek Aydemir’e tesekkiir ederim.

Degerli yayinct Oguzhan Orug sahsinda bu basiy1 6zenle gergeklestiren
Filiz Kitabevi calisanlarina, 6zellikle dizgiyi 6zenle yapan Zeynep Orug
Tatli’ya tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Siitliice 30 Agustos 2022

Oniiciincii Basinin Onsozii

Bu kitabin 2018 yilinin Eyliil ayinda yayimlanan on ikinci basisindan sonra
28.07.2020 tarih ve 31199 sayili RG’de yayimlanan 7251 sayili ve 22.07.2020 ta-
rihli Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda ve diger bazi kanunlarda
¢ok onemli degisiklikler yapilmigtir. Bu Kanun ile HMK 6nemli bir revizyona tabi
tutulmus, HMK m. 20, 28, 36, 38, 42, 94, 107, 116, 120,123, 125, 127, 139, 140,
141, 147, 149, 177, 183/A, 186, 206, 215, 222, 281, 290, 305, 305/A, 306, 310,
314, 317, 323, 331, 341, 353, 356, 358, 359, 362, 391, 393, 394, 398, 402, 436,
440 ve gegici m. 3’te degisiklik yapilmistir. 7251 sayili Kanun m. 63’e gére bu de-
gisiklikler ilgili Kanun’un Resmi Gazete’de yayimlandig tarihte yiiriirliige girmis-
tir.

HMK’da yapilan degisiklikler 6zetle hakimin reddine, siirelere ve siirelerin
basglamasina, belirsiz alacak davasina, gider ve delil avansina, 6n incelemeye, 1sla-
ha, iddia ve savunmanin genisletilmesi ve degistirilmesine, durugsmalarin icrasina
ve toplu mahkemelerde tahkikatin yapilmasina, delillerin toplanmasina ve deger-
lendirilmesine, feragat, kabul ve sulhe, istinaf ve temyiz edilebilecek kararlara, ih-
tiyati tedbire, delil tespitine ve tahkime iliskindir.

Degisiklik yapilan maddeler yaninda HMK’ya toplu mahkemelerde tahkikata
iliskin 183/A maddesi eklenmistir. Ayrica HMK’ya eklenen 305/A maddesi ile
hiikmiin tamamlanmasi kurumu diizenlenmistir.
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Yapilan degisikliklerin baslicalari ise asagidaki gibidir:

HMK m.177’de yapilan degisiklik ile Yargitay’in bozma ve BAM’1n kaldirma
kararindan sonra ilk derece mahkemesinin tahkikata iliskin islem yapmasi kaydiyla
1slah yoluna bagvurulabilecegi hiikiim altina almmugtir.*

Bolge adliye mahkemeleri faaliyete bagladigindan bu yana sik basvurulan bir
istinaf sebebi olan ve gesitli yorum ve tartismalari beraberinde getiren HMK m.
353/1-a-6’da degisiklik yapilmis “Mahkemece, taraflarin davanin esasiyla ilgili
olarak gosterdikleri delillerin higbiri toplanmadan veya gosterilen deliller hig de-
gerlendirilmeden karar verilmis olmas1” yerine “Mahkemece, uyusmazligin ¢ozii-
miinde etkili olabilecek 6lgiide 6nemli delillerin toplanmamis veya degerlendiril-
memis olmasi ya da talebin 6nemli bir kismu hakkinda karar verilmemis olmas1”
diizenlemesi getirilmis; aynin Kanunla HMK m. 362’de yapilan degisiklikle —
uygulamanin aksine- HMK m.353/1-a’ya dayanilarak verilen bolge adliye mahke-
mesi kararlarma kars1 da temyiz kanun yolunun kapali oldugu hiikiim altina alin-
mustir.

Bir diger onemli degisiklik ise doktrindeki elestiriler ve son zamanlarda bu
yonde verilen Bolge Adliye Mahkemeleri kararlar1 dogrultusunda, aleyhine tedbir
talep edilenin dinlendigi durugsmada verilen ihtiyati tedbir kararina karsi1 aleyhine
tedbir karar1 verilen tarafin da istinaf kanun yoluna bagvuru yolunun HMK m.
391°de yapilan degisiklik ile agilmis olmasidir. Ayni yonde bir degisiklik ihtiyati
hacizler bakimindan 11K m. 258°de de yapilmustir.

Yine Anayasa Mahkemesi’nin HMK m. 20 ve m. 398’¢ iligkin iptal kararlar1
dogrultusunda ortaya ¢ikan kanun boslugu doldurulmustur. HMK m. 20’nin birinci
fikrasinin birinci ciimlesinde yer alan “...bu karar verildigi anda kesin ise bu tarih-
ten...” ibaresi Anayasa Mahkemesi’nin 10/2/2016 tarihli ve E. 2015/96, K. 2016/9
sayili Karari ile iptal edilmis, kararin Resmi Gazete’de yayimlandig1 23/2/2016 ta-
rihinden baglayarak dokuz ay sonra yiiriirlige girmistir. HMK m. 20°de degisiklik
yapilmis ve gorevsizlik ve yetkisizlik karart verildigi anda kesin ise teblig tarihin-
den itibaren iki hafta i¢inde karar1 veren mahkemeye basvurarak, dava dosyasinin
gorevli ya da yetkili mahkemeye gonderilmesini talep edilecegi hiikiim altina
alinmigtir. HMK m. 398/17in ilk ciimlesi olan “Ihtiyati tedbir kararmimn uygulanma-
sina iligkin emre uymayan veya tedbir kararina aykiri davranan kimse, bir aydan
alt1 aya kadar disiplin hapsi ile cezalandirilir.” Anayasa Mahkemesinin 11/7/2018
tarihli ve E.2018/1 K.2018/83 sayili karar1 ile iptal edilmistir. iptal kararina gore
s6z konusu iptal karar1 Resmi Gazete’de yayimlanmasindan (20.02.2019) baslaya-

! Karsilagtir 04.02.1948 tarih ve 1944/10 E., 1948/3 K. sayih IBK ve 06.05.2016 tarih ve
2015/1 E., 2016/1 K. sayili IBK.
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rak dokuz ay sonra yiiriirliige girmistir. Bu iptal karar1 ile ortaya ¢ikan kanun bos-
Iugu doldurulmus; HMK m.398’de tedbire muhalefetin cezasi ve buna iligkin yar-
gilama usulii ayrintili bir bigimde diizenlemistir.

HMK da yapilan bu kapsamli degisiklikler yaninda medeni usul hukukunu il-
gilendiren bagka bazi degisiklikler yapilmigtir. 7251 sayili Kanun ile 5235 sayili
Adli Yarg: ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun m.5’te degisiklik yapilmis ve ticaret mahke-
melerinin toplu mahkeme olarak inceledigi uyusmazliklara iliskin parasal sinir bes
yiiz bin TL’ye; ayn1 Kanun ile TTK m. 4’te yapilan degisiklik sonucu basit yargi-
lama usuliine tabi olan ticari davalara iliskin parasal sinir bes yiiz bin TL ye ¢ika-
rilmigtir.

Son olarak Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun’a 73/A maddesi eklenerek
belli istisnalar diginda tiiketici mahkemelerinde goriilen uyusmazliklarda dava
acilmadan 6nce arabulucuya basvurulmus olmasi dava sarti olarak ongoriilmiistiir.

Bundan bagka icra ve iflas hukukunda 6nemli degisiklikler getiren 7155 sayil
Abonelik Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarma liskin Takibin Basla-
tilmas1 Usulii Hakkinda Kanun? ile Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Ka-
nunu ve Bilirkisilik Kanunu’nda 6nemli degisiklikler yapilmistir. Bu kapsamda
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’na 18/A maddesi eklenmis ve bu
madde ile dava sart1 olarak arabuluculuga ilisgkin genel diizenlemeler yapilmus;
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu m. 3’te degisiklik yapilarak dava
sart1 olarak arabuluculuga iliskin 18/A maddesi sakli tutulmustur. Degisiklikler ve
gerekeeleri ilgili kisimlara islenmigtir. Belirtmek gerekir ki dava sart1 olarak arabu-
luculuk ilk olarak 7036 sayili Iy Mahkemeleri Kanunu® m. 3 ile belli is uyusmaz-
liklar1 bakimindan ilgili kanunda diizenlenmis ve Tiirk hukukuna girmistir. Bunun
yaninda 7155 sayili Kanun m.20 ile TTK’ya 5/A hitkmii eklenmis ve belli ticari
uyusmazliklar bakimindan da dava sarti olarak arabuluculuk éngdriilmiistiir.* Ay-
rica Bilirkisilik Kanunu m. 7 ve m. 11°de degisiklikler yapilmis; bilirkisilige bas-
vurunun nasil yapilacagina iliskin diizenlemeler getirilmis ve bagvuru sekline ilis-
kin usul ve esaslarm Bakanlik¢a belirlenecegi hiikiim altina alinmstir. Degisiklik-
ler ve gerekgeleri kanun kitabinin ilgili yerlerine islenmistir.

Eyliil 2018°de yayimlanan son basidan sonra Isvigre Medeni Usul Kanunu’nda
1 Temmuz 2020 yilinda yiiriirliige girecek bir dizi degisiklik yapilmigtir. Yapilan
degisiklikler kisilik haklari ihlale ugrayan kisilerin ve bilhassa siddet magdurlari-

2 19.12.2018 tarih ve 30630 sayili RG.

% 25.10.2017 tarih ve 30221 sayili RG.
* Bkz. HMK m.114/f.2’ye ve Hukuk Uyusmazhklarinda Arabuluculuk Kanunu m.18/A/f.1%¢
bagl dipnotlari.
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nin hak arama hiirriyetini daha etkili korumaya yo6nelik olup kisilik haklarinin ko-
runmast i¢in dava agan davacilara yargilama masraflar1 bakimindan kolayliklar ge-
tirmekte ve mahkemeye magdurun talebi {izerine davalinin elektronik olarak iz-
lenmesine karar vermek konusunda takdir yetkisi tanimaktadir.

Ayni déonemde Alman Medeni Usul Kanunu’nda yapilan degisiklikler ise cesit-
li konular ilgilendirmekte olup, topluluk davasi mahiyetinde agilan tespit davalari,
escinsel evliliklerde bosanma davalarinda uygulanacak usul, AB iginde milletlera-
rast evlat edinme isleri, gemi ¢atmalarindan dogan tazminat davalari, ticret alacak-
larinin haczi, yeni kimlik kartlarinin kullanilmasi, dava siirecinde kisisel verilerin
korunmasi, dava dosyalarinin elektronik ortamda tutulmasi ve dava ile ilgili haber-
lesmenin elektronik ortamda yapilmasi, kanun yollarinda parasal sinirlar, 6zel yet-
kili mahkemeler konularini kapsamaktadir.®

Bu kitap hazirlanirken daha 6nceki basilarda oldugu gibi parasal sinirlarin
giincellenmesinde Dog. Dr. Nedim Meri¢’in MIHDER 2019/3, Cilt 15, Say1 44’te
yayimlanan “HUMK, HMK ve 1IK’da Yer Alan 2020 Y1l i¢cin Gegerli Parasal Si-
nirlar” isimli ¢aligmasina bagvurulmustur.

Bu basmin hazirlanmasinda emegi bulunan Medeniyet Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Dr. Ogretim Uyesi Dilek Aydemir’e tesekkiir ederim.

Degerli yayinci1 Hakan Karaaslan’in sahsinda bu basiy1 6zenle gergeklestiren
Adalet Yaymevi caliganlarina, 6zellikle dizgiyi 6zenle yapan Nimet Yildiz’a te-
sekkiir ederim.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Siitliice 7 Haziran 2020

® fsv. MUK m. 114, m. 115, m. 198, m. 243 ve m. 343’te yapilan degisiklikler: AS 2019, s.
2274-2275.

® Alman MUK §§29¢c, 32¢ (yeni hiikiim), 148, 606-608, 607, 608, 609, 610-687, 611-615
(12 Temmuz 2018 tarihli kanun: BGBI I, s. 1151); §§ 383, 739 (18 Aralik 2018 tarihli ka-
nun: BGBI I s. 2639); §§118-120 (yeni hiikiim) (31 Ocak 2019 tarihli kanun: BGBI I s. 54);
§§ 305a, 786a (5 Temmuz 2016 tarihli kanun: BGBI I 's. 1578); §§ 850c, 850f (4 Nisan
2019 tarihli kanun: BGBI 1 s. 443); § 130c, § 702, § 814 (21. Temmuz 2019 tarihli Kanun:
BGBI. I s. 846); § 755, § 802d, § 802k,§ 8021, § 850k, § 882f, § 882g, § 882h, § 882i (yeni
hiikiim), § 947 (20 Kasim 2019 tarihli kanun: BGBL I's. 1724); § 692, § 702 ( 5. Temmuz
2017 tarihli kanun: BGBI. |'s. 2208); § 44, § 67, § 127, § 128, § 130a, § 139, § 144, § 169,
§ 174, § 278, § 320, § 321, § 348, § 544, § 549, § 550, § 551, § 695, § 697, § 718 (12. Ara-
11k 2019 tarihli kanun: BGBL. I's. 2633).


https://www.buzer.de/gesetz/7030/al77908-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al77909-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al77910-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al79390-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al79391-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al79392-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al79393-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al79394-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al79395-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al79396-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al79397-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al79398-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al79398-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al79399-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82758-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82759-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82760-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82761-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82762-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82763-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82764-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82765-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82766-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82767-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82768-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82769-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82770-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82771-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82772-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82773-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82774-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82775-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82776-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82777-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82778-0.htm
https://www.buzer.de/gesetz/7030/al82779-0.htm

XXIX

Onikinci Basinin Onsozii

Bu kitabimn gegen yilin Eyliil ayinda yayimlanan onbirinci basisindan beri Hu-
kuk Muhakemeleri Kanunu’nda bir dizi kanun hitkmiinii etkileyen birkag¢ nemli
degisiklik yapildi. Bunlardan ilki 7101 sayilh icra ve iflis Kanunu ve Bazi Kanun-
larda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun ile yapilan degisikliklerdir.! 7101 sa-
yili Kanun ile HMK m.274, m.410, m.416, m.418, m.439’da baz1 degisiklikler ya-
pilmistir. Bu degisiklikler basit yargilama usuliinde bilirkisinin gorev siiresine,
tahkim yargilamasinda gorevli mahkemeye iliskin olup gerekgeleriyle birlikte ilgili
maddelere islenmistir.

Ikinci olarak 7145 sayih Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde De-
gisiklik Yapilmasina Dair Kanun? ile yapilan degisiklik ile “karar aleyhine Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesine yapilan bagvuru hakkinda dostane ¢6ziim ya da tek taraf-
11 deklarasyon sonucunda diisme karart verilmesi” HMK m.375/1(i)’ye yargilamanin
iadesi sebebi olarak eklenmistir.

Ugiincii olarak 700 sayili Anayasada Yapilan Degisikliklere Uyum Saglanmast
Amaciyla Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname® ile HMK m.242/1°de degisiklik yapilmus;
bu fikrada yer alan “Bakanlar Kurulu iyeleri” ibaresi “liyeleri, Cumhurbaskani
yardimcilar ve bakanlar” seklinde degistirilmistir.

Son olarak 7078 sayili Olaganiistii Hal Kapsaminda Bazi Diizenlemeler Ya-
pilmas1 Hakkinda Kanun Hilkmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabul Edilme-
sine Dair Kanun* ile daha énce 694 sayili KHK ile HMK m.268°de yapilan degi-
siklik aynen kabul edilmis ve kanunlagmistir.

Ayrica Bilirkisilik Kanunu’nda da ¢esitli degisiklikler olmustur. 700 sayili
KHK ile yapilan degisiklikler ile Bilirkisilik K. m.1/2’de ve m.12/5’te yer alan
“adli, idari ve askeri” ibareleri “adli ve idari” seklinde degistirilmistir. Bilirkisilik
K. m.6/2(j)’de 694 sayil1 KHK ile yapilan degisiklik, 7078 sayil1 Kanun ile aynen
kabul edilerek kanunlagmustir. Bilirkisilik K. m.10/1(b)’de 691 sayili KHK ile ya-
pilan degisiklik, 7069 sayili Olaganiistii Hal Kapsaminda Bazi Diizenlemeler Ya-
pilmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabul Edilme-
sine Dair Kanun® ile aynen kabul edilerek kanunlagmustir. Son olarak Bilirkisilik
K. m.12/6’da 694 sayili KHK ile yapilan degisiklik, 7078 sayili Kanun ile aynen

kabul edilerek kanunlasmustir.

! Resmi Gazete 15.03.2018, say1 30361.

2 Resmi Gazete 31.07.2018, say1 30495.

% Resmi Gazete 07.07.2018, say1 30471 (2. Miikerrer).
4 Resmi Gazete 08.03.2018, say1 30354 (miikerrer).

5 Resmi Gazete 08.03.2018, say1 30354 (miikerrer).
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Ote yandan Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu m.20/2(d)’de
691 sayili1 KHK ile yapilan degisiklik 7069 sayili Kanun ile aynen kabul edilerek
kanunlagmugtir.

Ayni1 dénemde, 2016/6 E. 2017/5 K. sayili Yargitay Ictihadi Birlestirme biiyiik
Genel Kurul Karan® ile “is¢ilik alacaklarinin gok degisik tiir ve nitelikte uyusmaz-
lik olarak mahkemeler oniine gelebilecegi, ayn1 ve tiir ve nitelikteki alacaklarinda
dahi her defasinda alacagin belirli veya belirsiz olmasindan s6z edilmesinin miim-
kiin olmayacagi, her bir somut olayin 6zelligine gére mahkemelerin alacagin belirli
mi yoksa belirsiz alacak m1 oldugunu tespit etmeleri gerektigi, alacagin tiirii itiba-
riyle bir alacagin belirli veya belirsiz alacak oldugundan s6z edilemeyecegi, bu hu-
susta yapilacak ictihadi birlestirmenin, igtihad1 birlestirme kararlarinin, soyut, ge-
nel ve her defasinda gegerli normatif yapisiyla bagdasmayacag1” gerekgesi ile igti-
hadi birlestirmeye gerek bulunmadigi yoniinde karar verilmistir.

Eyliil 2017°de yayimlanan son basidan bu yana Isvigre Medeni Usul Kanu-
nu’nda degisiklik yapilmamustir. Ayn1 donemde Alman Medeni Usul Kanunu’nda
yiiriirliige giren degisiklikler ise topluluk davalari, dava dosyalarinin elektronik or-
tamda tutulmasi1 ve AB tliziik ve yonergelerine uyum alaninda yogunlagmakta
olup, su kanun maddelerine iligkindir: (1) 1 Kasim 2018 tarihinde yiiriirliige gire-
cek yeni kanun hiikiimlerine gore tiiketici orgiitlerinin tespit davasi seklinde toplu-
luk davasi agabilmelerinin sartlarindan birini teskil eden, belirli sayida tiiketicinin
sikayetlerinin Adalet Bakanlig1 tarafindan tutulan sicile tescili hakkindaki yeni §
609 (12.7.2018, BGBI. I S. 1151); (2) AB mevzuatinin i¢ hukuka aktarilmasi ama-
ciyla kanunun § 169 (12.05.2017, BGBI. I S. 1121), § 754a, § 829a, § 882c, §
882f, § 882g (21.11.2016, BGBI. I S. 2591) numarali maddelerinde yapilan degi-
siklikler; (3) kanunun dava dosyalarinin elektronik ortamda tutulmas: hakkindaki §
130b, § 169, § 298a, § 299, § 317, § 690, § 691, § 699, § 702, § 753 (5.7.2017
BGBI S. 2208) ve mahkemeler arasindaki iglemlerin elektronik ortamda yapilmasi
hakkindaki § 130a, § 174, § 195, § 298, § 298a, § 416a, § 1088 numarali madde-
lerde yapilan degisiklikler (10.10.2013 BGBI I S. 3786); (4) Asliye hukuk mahke-
melerinin tek hakimli olarak gorebilecegi davalar hakkindaki § 348 numarali mad-
de hakkindaki degisiklik (28.4.2017, BGBI I S. 969).

Bu basinin hazirlanmasinda emegi bulunan kiirsii arkadagim Dr. Ogretim Uye-
si Dilek Karademir Aydemir’e tesekkiir ederim.

® Resmi Gazete 29.06.2018, say1 30463.
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Degerli yaymer Hakan Karaaslan’in sahsinda bu basiy1 6zenle gerceklestiren
Adalet Yaymnevi ¢aliganlarina, 6zellikle dizgiyi 6zenle yapan Duran Topal’a tesek-
kiir ederim.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Umuttepe, 14 Eyliil 2018

Onbirinci Basinin Onsozii

Bu kitabin bu yilin Subat ayinda yayimlanan onuncu basisindan beri Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nda bir dizi kanun hiikmiinii etkileyen iki 6nemli degisik
yapildi. Bunlardan ilki 7035 sayil1 Bolge Adliye ve Bolge idare Mahkemelerinin
Isleyisinde Ortaya Cikan Sorunlarin Giderilmesi Amactyla Bazi Kanunlarda Degi-
siklik Yapilmasina Dair Kanun ile yapilan degisikliklerdir.* 7035 sayili Kanun ile
HMK m.302, m.352, m.353, m.359, m.361, m.362, m.363’te baz1 degisiklikler ya-
pilmustir. Bu degisiklikler istinaf ve temyiz usuliinii ilgilendirmekte olup gerekge-
leriyle birlikte ilgili maddelere iglenmistir.

Ikinci olarak 694 sayili Olaganiistii Hal Kapsaminda Bazi Diizenlemeler Yapil-
mas1 Hakkinda KHK? ile yapilan degisiklik ile HMK m.268 hiikmii degstirilmis ve
bu maddede Bilirkisilik Kanunu’na yapilan atiflar 691 sayili Olaganiistii Hal Kapsa-
minda Bazi Diizenlemeler Yapilmasi Hakkinda KHK? ile Bilirkisilik Kanunu
m.10’da yapilan degisiklige uyumlu hale getirilmistir.

Ayrica 691 sayili KHK ile Arabuluculuk Kanunu m.20’ye bir (d) bendi eklen-
mis ve mevcut (d) bendi (e) bendi seklinde teselsiil ettirilmistir. Yine 691 sayili
KHK ile Bilirkisilik Kanunu m.10’a, (b) bendi eklenmis ve diger bentler buna gore
teselsiil ettirilmis; 694 sayili KHK ile de Bilirkisilik Kanunu m.10’a atif yapan
HMK m.268, Bilirkisilik Kanunu m.6 ve m.12’de yer alan bentler bu degisiklige
uygun olacak sekilde teselsiil ettirilmistir.

Ayni dénemde 1slaha ve yemin delilinin gosterilmesine iligkin iki yeni igtihadi
birlestirme karari yayimlanmustir. Islaha iliskin ictihadi birlestirme kararinda ilk de-
rece mahkemesi kararinin bozulmasindan sonra tahkikat sathasina gegilse dahi boz-
madan sonra 1slah yapilamayacagi hakkindaki 1948 tarihli igtihad1 birlestirme karari-

! Resmi Gazete 05.08.2017, say1 30145(miikerrer).
2 Resmi Gazete 25.08.2017, say1 30165.
% Resmi Gazete 22.06.2017, say1 30145(2. Miikerrer).
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nin degistirilmesine gerek olmadigi sonucuna vartlmistir.* Yemine iliskin ictihadi bir-
lestirme kararinda ise HMK ’nun yiiriirliige girmesinden sonra agilmis olan davalarda
taraflarin dava ve cevap dilekgeleri ile delil listelerinde “sair deliller, her tiirlii delil ve
sair deliller” gibi ibarelerin bulunmasi halinde taraflarin yemin deliline bagvurmus
sayilamayacaklar1 ve bu kapsamda hakimin ispat yiikii kendisine diisen tarafa “yemin
teklifinde bulunma hakki”n1 hatirlatamayacagna karar verilmistir.®

Subat 2017°de yayimlanan son basidan bu yana Isvigre Medeni Usul Kanu-
nu’nda degisiklik yapilmamistir. Ayn1 dénemde Alman Medeni Usul Kanunu’nda
yapilan degisiklikler ise elektronik belgeler ve AB milletlerarasi usul hukuku ala-
ninda yogunlagmakta olup, su kanun maddelerine iliskindir: (1) Elektronik ortamda
yapilan tebligat hakkinda § 130 ve § 169’da yapilan degisiklikler (12.05.2017,
BGBI. I s. 1121);® (2) milletlerarast usul hukuku alanindaki AB mevzuatimmn ig hu-
kuka aktarilmasi amaciyla kanunun § 183, § 184, § 192, § 274, § 276, § 339, §
363, § 688, § 794, § 1100, § 1101, § 1104, § 1104a (yeni)§ 1067, § 1068, § 1069, §
1070, § 1090, § 1092a (yeni), § 1095 numarali maddelerinde yapilan degisiklikler
(11.06.2017, BGBL. I s. 1607); (3) maas ve is¢i ticretlerinin haczedilmezlik siniry-
la ilgili degisiklikler (28.03.2017, BGBL. I s. 750); (4) mahkemelerde dava dosya-
sinin  elektronik ortamda tutulmas: hakkindaki 298a maddesi degisikligi
(05.06.2017, BGBI. I s. 2208); (5) elektronik imzali belgeler ve elektronik ortamda
tebligat hakkinda kanunun § 130a, § 174, § 371a numarali maddelerinde yapilan
degisiklikler (18.06.2017, BGBL. I s. 2745).

Bu basiin hazirlanmasinda emegi bulunan kiirsii arkadasim Aras. Gor. Dilek
Karademir’e tesekkiir ederim.

Degerli yayinct Hakan Karaaslan’in sahsinda bu basiy1 6zenle gergeklestiren
Adalet Yayinevi ¢alisanlarina, dzellikle dizgiyi 6zenle yapan Duran Topal’a tesek-
kiir ederim.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Umuttepe, 10 Eyliil 2017

4 Yargitay IBGK Karari, 06.05.2016, E.2015/1 K.2016/1, Resmi Gazete 23.03.2017, say1
30016.

5 Yargitay IBGK Karari, 03.03.2017, E.2015/2 K.2017/1, Resmi Gazete 17.06.2017, say1
30099.

® Degisiklik 07.09.2005 tarih ve 2005/36/EC numarali (meslege kabul sartlarinin taninmasi
hakkindaki) AB Yonergesinin (OJ L 255, 30.09.2005, s. 22 — sonuncusu 1024/2012 sayili
AB Tiiziigiiyle olmak tizere degisiliklere tabi tutulmustur) i¢ hukuka aktarilmasi i¢in yapil-
mistir.
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Onuncu Basinmin Onsozii

Bu kitabinin gectigimiz yilin Temmuz ayinda yayimlanan dokuzuncu basisidan
beri Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda bir dizi kanun hitkmiinii etkileyen iki
o6nemli degisik yapildi. Bunlardan ilki 6754 sayili Bilirkisilik Kanunu ile yapilan
degisikliklerdir (Resmi Gazete 24.11.2016, say1 29898). Bu degisiklikler gerekge-
leriyle birlikte ilgili maddelere islenmis; Bilirkigilik Kanunu’nun HMK hiikiimleri-
ni degistiren maddeleri disindaki boliimii de yine gerekgeleri ile birlikte kitaba ila-
ve edilmistir.

Ikinci olarak 6763 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degi-
siklik Yapilmasma Dair Kanun ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki bazi para-
sal sinirlar artirildig gibi, kanuna bu sinirlarin yeniden degerleme oranina gore ar-
tirillmasini 6ngodren bir madde eklenmis ve kanun yollarina iliskin olmak iizere, di-
renme Kararlarinin temyizi usuliinde degisiklikler yapilmigtir (Resmi Gazete
02.12.2016, say1 29906). Bu degisiklikler de gerekgeleriyle birlikte metne islen-
mistir.

Son basidan bu yana Isvicre Medeni Usul Kanunu’nda meydana gelen degisik-
likler edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde uygulanan usul (BG
v.19.06.2016, AS 2016, S. 2317), dava 6ncesi zorunlu arabuluculuk, hizli yargila-
ma usuliiniin uygulama alan1 ve dava degistirme (BG v. 25.09.2016, AS 2016 S.
3644) ve elektronik imza ve elektronik tebligat (BG v 18.03.2016, AS 2016 S.
4664) konulariyla ilgilidir. Ayn1 donemde Alman Medeni Usul Kanunu’nda yapi-
lan degisiklikler ise temel olarak 655/2014 sayili AB Tiiziigliniin (ABl L 189 v.
27.06.2014, S. 59) i¢ hukuka aktarilmasi mahiyetinde olup, bilirkisilik ve banka
hesaplarindaki alacaklarin yurtdisindaki alacaklilar tarafindan ihtiyaten haczi (G v.
11.10.2016, BGBI I S. 2222) ve mal beyani, haciz ve aciz vesikasi sicili (G v.
26.11.2016, BGBI I S. 2591) konularini ilgilendirmektedir.

Bu basimin hazirlanmasinda emegi bulunan kiirsii arkadasim Aras. Gor. Dilek
Karademir’e tesekkiir ederim.

Degerli yaymer Hakan Karaaslan’in sahsinda bu basiy1 dzenle gerceklestiren
Adalet Yayinevi calisanlarina, 6zellikle dizgiyi 6zenle yapan Hiilya Cam Beyaz’a
tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Umuttepe, 16.02.2017
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Dokuzuncu Basimin Onsozii

Bu kitabim 8. basisindan beri HMK’nun 20. maddesinin 1. fikrasinda yer alan
(kanun yoluna basvuru siiresinin kesin olarak verilen kararlarda kararin verildigi
tarihten itibaren baglayacagini 6ngoren) “bu karar verildigi tarihte kesinse bu tarih-
ten” ibaresi Anayasa Mahkemesi karariyla iptal edildi.!

Adalet Bakanligi’nin 07.11.2015 tarihli ve 29525 sayili Resmi Gazete’de ya-
yimlanan Bélge Adliye Mahkemelerinin ve Bolge Idare Mahkemelerinin Tiim
Yurtta Géreve Baslayacaklar1 Tarihe liskin Karari ile bolge adliye mahkemeleri-
nin 20.07.2016 tarihinde tiim yurtta goreve baglayacaklari ilan edildi. Boylece bol-
ge adliye mahkemelerinin goreve baglamalarmin ve HMK’ndaki istinaf hiikiimle-
rinin yiriirliige girmelerinin Onii agilmis oldu. Bu gelismeyle baglantili olarak
01.07.2016 tarih ve 6723 sayili Danistay Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun ile de HMK’nun gegici 3. maddesinde bir degisiklik ya-
pild1 ve bolge adliye mahkemelerinin goreve baglama tarihinden 6nce “verilen” bii-
tiin kararlarim HUMK’nun 2004 yilindan 6nceki kanunyolu hiikiimlerine tabi oldu-
gu kabul ve bu kararlara iliskin dosyalari bolge adliye mahkemelerine gonderile-
meyecegi tasrih edildi.?

Son basidan bu yana Isvicre Medeni Usul Kanunu’nda yapilan degisiklikler ise
tanikliktan ¢ekinme, zorunlu arabuluculugun kapsami, aile hukukuna iligskin dava-
lardaki yargilama usulii, ¢ocuk hukuku ile ilgili milletlerarasi antlasmalara dayanan
bazi dava ve taleplerin basitlestirilmis usule tabi olmaktan ¢ikarilmasi, nafaka ve
babalik davalarindaki ihtiyati tedbirler ve sermaye piyasasi mevzuati ile ilgili bazi
davalarda yetkili mahkemelerin kanton kanunlari tarafindan belirlenmesi konula-
riyla ilgilidir (20 Mart 2015, AS 2015; 19 Haziran 2015, 5339). Ayni dénemde
Alman Medeni Usul Kanunu’nda yapilan degisiklikler basitlestirilmis alacak takip
usuliiniin (Mahnverfahren) konut satisindan dogan faiz alacaklarindaki uygulama
alant (Alm. MUK 114 — 127) ve nafaka davalarinda yargilama masraflar1 (Alm.
MUK 945a) konularm ilgilendirmektedir (11 Mart 2016, BGBI. I S. 396; 20 Ka-
sim 2015, BGBI. I S. 2018).

Bu basinin hazirlanmasinda emegi bulunan kiirsii arkadagim Aras. Gor. Dilek
Karademir’e tesekkiir ederim.

! RG 23.02.2016, say1 29633. Bélge Adliye Mahkemelerinin sayisiin yediye diisiiriilmesi
hakkindaki HSYK karar1 igin bkz. RG. 01.03.2016, say1 29640.
2 RG. 23.07.2016, say1 29779, 2. miikerrer.
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Degerli yaymer Hakan Karaaslan’in sahsinda bu basiy1 6zenle gergeklestiren
Adalet Yaymevi ¢alisanlarina, 6zellikle dizgiyi 6zenle yapan Hiilya Cam Beyaz’a
tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Umuttepe, 25.07.2016

Sekizinci Basinin Onsozii

Bu kitabin 7. basisindan beri HMK’nun 109. maddesinin “talep konusunun
miktarinin taraflar arasinda tartismasiz veya agikg¢a belirli olmasi halinde kismi da-
va agilamayacagi” hakkindaki 2. fikras1 ytirtirliikten kaldirildi ve hakimlerin huku-
ki sorumlulugu ile ilgili davalarin hangi mahkemede agilacagi hakkindaki 47.
maddede bir degisiklik yapildi.! Yine hakimlerin hukuki sorumlulugu hakkinda
Hakimler ve Savcilar Kanunu’nun 93/A maddesinde yer alan (HMK m. 46 vd hii-
kiimleri ile kismen ortiisen, miikerrer bir diizenleme igeren) hiikiim yiiriirlilkten
kaldirildi.2 Medeni usul hukukunu ilgilendiren baska bir degisiklik olmak iizere,
adli mahkemeler teskilati kanunumuzda asliye ticaret mahkemelerinin belirli dava-
lara heyet halinde bakmasina iliskin bir kanun degisikligi yapildi.® Bu basida, bu
degisiklikler ve gerekgelerine yer verilmigtir.

Ayrica madde metinleri altinda gosterilen karsilastirmali hukuk atiflar1 gézden
gecirilmistir. Bu dénemde Isvigre Medeni Usul Kanunu’nda bir degisiklik olmamis-
tir. Alman Medeni Usul Kanunu’nda ise degisiklikler olmustur.* Alman Medeni Usul
Kanunu’ndaki degisiklikler ¢ok sayida kanun maddesini ilgilendirmekte olup; degi-
sikliklerden baslicalart Avrupa Birligi’nin medeni usul hukukuna iligkin tiiziiklerinin
iceriginin Alman Medeni Usul Kanunu metni i¢ine alinmast ile ilgilidir. Bu kapsam-
da Avrupa ihtilafsiz alacaklar usulii, Avrupa 6deme emri usulii ve Avrupa kiiciik ala-
caklar usuliinden ibaret olan ti¢ basitlestirilmis usulii diizenleyen ve AB i¢indeki mil-

Yargitay Kanunu ile Hukuk Muhakemeleri Kanununda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda
(6644 sayil) Kanun, RG 11.04.2015, say1 29323.

Terérle Miicadele Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair (6526 sayili) Kanun, RG 06.03.2014, 28933 (miikerrer).

% 5235 sayili AdIi Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun 5 inci maddesini degistiren 6545 sayili Tiirk Ceza
Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, RG 28.06.2014, say1
2904.

BGBI 1890 (Nr. 29).

IS



XXXVI

letlerarast yetki kurallar ile tanima ve tenfiz hilkiimlerini yeknesaklastiran tiiziiklerin
icerigi Alman Medeni Usul Kanunu metnine aktartlmig olmaktadir.®

Kitabin bu basisindan itibaren HMK hiikiimleri ile ilgili igtihad1 birlestirme ve
Anayasa Mahkemesi kararlarina da dipnotlarinda atif yapilacaktir. Anayasa’nin
152. maddesinin son fikrasina gore “Anayasa Mahkemesinin igin esasina girerek
verdigi red kararinin Resmi Gazetede yayimlanmasimdan sonra on yil gegmedikge
ayni kanun hiikmiiniin Anayasaya aykirilig1 iddiasiyla tekrar basvuruda bulunula-
maz.” Bu hiikiim dikkate alinarak, dipnotlarinda anilan her bir Anayasa Mahkeme-
si kararmin “isin esasina girerek” verilip verilmedigi hakkinda da bilgi verilecektir.

Bu caligmada emegi bulunan kiirsii arkadagim Aras. Gor. Dilek Karademir’e
tesekkiir ederim.

Degerli yaymer Sayin Hakan Karaaslan basta olmak {izere, bu basiy1 6zenle
gerceklestiren Adalet Yayinevi’ne tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Giimiissuyu, 9 Haziran 2015

Yedinci Basimin Onsozii

Bu kitabin 6. Basisindan sonra HMK nun Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal
edilen adli tatille ilgili 102. maddesi yeniden diizenlendi.' Bu basida, bu degisiklik
ve gerekcesine yer verilmistir.

Yine gegen basidan beri yayimlanan bilirkisi, hakem ve tanik ticretleri ile gider
avanst tarifelerdeki degisiklikler metne eklenmistir.

Nihayet, madde metinleri altinda gosterilen karsilagtirmali hukuk atiflart gézden
gecirilmistir. Bu donemde Isvicre ve Alman Medeni Usul Kanunlarinda degisiklikler
olmustur. Isvicre Medeni Usul Kanunu’ndaki degisiklikler belgelerin ibrazi zorunlu-
luguna avukatlarla yapilan yazismalar bakimindan getirilen istisnanin kapsamini ge-
nigleten 160. madde ile tanik ifadelerinin tutanaga gegirilmesi ile ilgili usul hakkin-
daki 176. maddededir.? Alman Medeni Usul Kanunu ve Alman Aile Davalar1 ve Ce-
kismesiz Yargi Isleri Hakkinda Muhakeme Usulii Kanunu’ndaki degisiklikler ise gok

® 895/2004, 1896/2006, 861/2007 ve 1215/2012 sayih tiiziikler.

1 27.06. 2013 tarih ve 6494 sayili Yargi Hizmetleri ile ilgili Olarak Bazi Kanunlarda Degi-
siklik Yapilmasina Dair Kanun, Resmi Gazete 07.07.2013, say1 28700.

2 AS 2013, s. 848, s. 851-852.
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sayida kanun maddesini ilgilendirmekte olup; degisikliklerden baslicalart dilekcelerin
elektronik yoldan sunulmast, elektronik tebligat, adli yardim (Alm. MUK 114 — 127),
ihtiyati tedbirler (Alm. MUK 9453, 945b) ve temyiz talebinin geri alinmasi (Alm.
MUK 565) konularinda toplanmaktadir.®

Bu ¢alismada emegi bulunan kiirsii arkadasim Aras. Gor. Tiilay Ozer’e tesek-
kiir ederim.

Degerli yayinci Sayin Hakan Karaaslan basta olmak tizere, bu basiy1 6zenle
gergeklestiren Adalet Yayimevi’ne tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Kayisdagi, 8 Mart 2014

Altinecr Basinin Onsozii

Bu kitabin 5. Basisindan beri gerek HMK’da gerekse ilgili mevzuatta degisik-
likler oldu. Bu degisiklikler sunlardir:

- Kanunun 3. maddesi Anayasa Mahkemesi’nin 2011/35 esas, 2012/23 karar
sayil ve 16.02.2012 tarihli karar1 ile iptal edilmistir.*

- Kanunun 650 sayili KHK ile degisik 102. maddesi Anayasa Mahkeme-
si’nin 2011/113 esas, 2012/108 karar sayili ve 18.07.2012 tarihli karart ile
iptal edilmistir.?

- Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun Tasaris1 Adalet Komisyo-
nu’nda ve TBMM Genel Kurulunda yapilan bazi degisikliklerle yasalas-

3

mustir.

- Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun’un 35. maddesiyle
HMK’nun 137., 140. ve 320. maddelerinde degisiklikler yapilmustir.

- 6459 sayili insan Haklar1 ve Ifade Ozgiirliigii Baglaminda Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun (“Dérdiincii Yarg: Paketi”) ile HMK
m. 334, fikra 1 ve m. 337, fikra 2 hiikiimlerinde degisiklikler yapilmis;

BGBI 13533 (Nr. 55), 3642 (Nr. 58), 3786 (Nr. 62).

Resmi Gazete 19.05.2012, say1 28297.

Resmi Gazete 01.01.2013, say1 28515.

6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, Resmi Gazete 22.06.2012,
say1 28331. Bkz. Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasaris1 ve Adalet Ko-
misyonu Raporu (1/486), TBMM Donem: 24, Yasama Y1li: 2, S. Sayis1 233.

w N R
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337. maddenin 1. fikrasina yeni ciimleler ve 339. maddeye yeni bir (2.) fik-
ra ilave edilmis‘[ir.4

- 6460 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ile Baz1 Kanunlarda De-
gisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile HMK’nun 373. maddesinin besinci
fikrasindan, HUMK’nun 439. maddesinin besinci fikrasindan ve
HUMK nun 5236 sayili “Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununda Degi-
siklik Yapilmasina iliskin Kanunun 16. maddesi ile degistirilmeden dnce-
ki [halen uygulanmakta olan] 429. maddesinin {iglincii fikrasindan sonra
gelmek tizere bir fikra eklenmistir.®

Bu basida, bu degisiklikler ve gerekgelerine de yer verilmistir.

Yine gegen basidan beri yayimlanan bilirkisi, hakem ve tanik {icretleri ile gider
avansi tarifelerdeki degisiklikler metne eklenmistir.

Nihayet, madde metinleri altinda ve karsilastirma cetvelinde gosterilen HUMK
ve karsilagtirmali hukuk atiflar1 gozden gegirilmistir.

Kitabin bu basisini da, biitiin basilarini oldugu gibi, hukuk¢ulugunu ve eserle-
rini Ornek aldigim, asistani olmaktan onur duydugum, zor giinlerimde bana daima
destek olan Degerli Hocam Prof. Dr. Yavuz Alangoya’ya armagan ediyorum.

Bu ¢alismada emegi bulunan kiirsii arkadasim Aras. Gor. Tiilay Ozer’e tesek-
kiir bor¢luyum.

Degerli yayinct Sayin Hakan Karaaslan basta olmak iizere, bu basiy1 6zenle

gerceklestiren Adalet Yayinevi’ne tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Kayisdagi, 30 Nisan 2013

* 6459 sayili insan Haklar ve ifade Ozgiirliigii Baglaminda Bazi Kanunlarda Degisiklik Ya-
pilmasina Dair Kanun, Resmi Gazete 30.04.2013, say1 28633. Bkz. insan Haklar1 ve ifade
Ozgiirliigii Baglaminda Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasarist ve
Adalet Komisyonu Raporu (1/748), TBMM Dénem: 24, Yasama Yili: 2, S. Sayis1 445.

® 6460 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilma-
sina Dair Kanun, Resmi Gazete 30.04.2013, say1 28633. Bkz. Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun Tasaris1 ve Adalet Ko-
misyonu Raporu (1/750), TBMM Donem: 24, Yasama Y1li: 2, S. Sayis1 444.
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Besinci Basinin Onsozii

flk basilar Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK) tasar1 halindeyken yapilnus
olan “Karsilastirmali Hukuk Muhakemeleri Kanunu”nun 4. Basisi, TBMM’de
6100 numarasint alan kanun Resmi Gazete’de yayimlandiktan sonra, fakat yiiriir-
liige girmeden 6nce yayimlanmasti.

O tarihten beri, HMK’da, bazilart HMK nin yiiriirliige girmesinden (1 Ekim
2011 giiniinden) 6nce yapilan degisiklikler oldu. Bu degisiklikler sunlardir:

- Biitlin ilk derece hukuk mahkemelerini tek hakimli hale getiren ve hakim-
lerin sorumlulugunu diizenleyen hiikiimlerde degisiklik yapan 6110 sayil
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasima Dair Kanun,’

- Yargitay’in “degistirerek ve diizelterek onama” yetkisini diizenleyen hiikiim-
lerde degisiklik yapan ve 1086 sayili HUMK’un temyiz hiikiimlerinin
HMK’nin yiiriirlige girmesinden sonra bir siire daha yiiriirliikte kalacagi
hakkinda bir gegici madde sevk eden 6217 sayili Yargi Hizmetlerinin Hiz-
landirilmas1 Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Ka-
nun,?

- Adli tatil siiresini degistiren 650 sayili Adalet Bakanligi’nin Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname’nin Degistirilerek Ka-
bulii Hakkinda Kanun ile Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnameler-
de Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Hitkmiinde Kararname.®

Bu basida, bu kanunlar ve KHK nin gerekgelerine de yer verilmistir.

Yine gegen basidan beri yayimlanan, HMK hakkindaki (bilirkisi, hakem ve ta-
nik {icretleri ile gider avansi tarifelerini igeren) tebligler ve noterlerin bazi ¢ekis-
mesiz yargt islerini yapmalar1 hakkindaki yonetmeligin ilgili maddeleri de metne
eklenmistir.

Nihayet, madde metinleri altinda ve karsilastirma cetvelinde gosterilen HUMK
ve kargilastirmali hukuk atiflar1 gézden gegirilmistir. Bu gézden gecirme yapilir-
ken, kanun degisiklikleri dikkate alindigi gibi, Alman Cekismesiz Yargt Kanu-
nu’nun (“Aile Hukuku Isleri ve Cekismesiz Yarg: Islerinde Uygulanan Usul Hak-
kinda Kanun”) ilgili hiikiimlerine yapilan atiflar da eklenmistir.

Bu ¢alismada emegi bulunan, 6zellikle Alman mevzuatina yapilan atiflari giin-
cellestiren, kiirsii arkadagim Yard. Dog. Dr. Efe Direnisa’ya tesekkiir borgluyum.

! Resmi Gazete 14 Subat 2011, say1 27846.
2 Resmi Gazete 14 Nisan 2011, say1 27905.
% Resmi Gazete 26.08.2011, say1 28037.
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Degerli yayinci Sayin Hakan Karaaslan basta olmak tizere, bu basiy1r 6zenle
gerceklestiren Adalet Yayinevi’ne tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Giimiissuyu, 13 Aralik 2011

Dordiincii Basinin Onsozii

Hukuk Muhakemeleri Kanun Tasarisi, Adalet Bakanligi tarafindan ilk olarak
2006 yilinin Mayis ayinda yayimlandi. Bu tarihten beri, yasalasacagina kesin go-
zilyle baktigim Tasar1 metnini, lisans diizeyindeki dgrencilerime, yliriirliikte olan
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’muzla karsilastirmali olarak okuttum. Ogren-
cilerimin ihtiyaci i¢in de Tasar1 ve HUMK metinlerini karsilastirmali olarak igeren
bir kitap hazirladim.

Karsilagtirmali Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarist isimli bu kiigiik kitaba,
Tasar’nin 6nemli karsilagtirmali hukuk kaynaklarindan ikisini tegkil eden Alman
Medeni Usul Kanunu ve (ilk iki basinin yapildig: tarihlerde kendisi de tasar1 halin-
de bulunan) Isvigre Medeni Usul Kanunu atiflarmi da yerlestirdim. HUMK madde-
leri ile Tasar1 maddelerini karsilastiran bir cetvel ve kavram indeksi hazirladim.

Karsilagtirmali Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi’nin yeni baskilarini ya-
parken, Isvigre Medeni Usul Kanunu, tasariya yapilan bazi ufak degisikliklerle ya-
salast. Haziran 2010°da yapilan iiciincii basiya Isvigre metnindeki bu degisiklikle-
ri, Alman Medeni Usul Kanunu’'nda gerceklesen birka¢ degisikligi ve o sirada ta-
mamlanmis olan Adalet Komisyonu ¢aligmalarinin degisiklik gerekgelerini de ek-
ledim. Ayrica, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisi’n1 da, yi-
ne karsilastirmali hukuk kaynaklarina atif yaparak, kitabin sonuna ilave ettim.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 2011 yilinin ikinci haftasinda, iktidar ve muha-
lefet partileri arasindaki uzlasmanin® hizlandirdig1 Meclis calismalar1 sonunda hu-
kuk¢u kamuoyunun beklediginden daha erken bir tarihte, 12 Ocak 2011 ¢arsamba
giinii, TBMM 23. dénem 5. yasama yil1 50. birlesiminde goriisiilerek yasalasti. Ya-
salasan metin, 24 Ocak 2011 tarihinde Cumhurbaskanligi’na génderildi ve Cum-
hurbaskanligi’nca 03 Subat 2011 tarihinde onaylandi. Daha sonra 04 Subat 2011
tarihli ve 27836 sayili Resmi Gazete’de yayimlandi.

! Bkz. Milliyet Gazetesi’nin 1 Aralik 2010 tarihli sayisinda yer alan “iktidar ve Muhalefet
Bes Yasada Uzlasti” baglikli haber.
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Degerli Hocam Prof. Dr. Yavuz Alangoya’ya armagan ettigim kitabin devamli-
ligin1 saglamak ve yeni basilarini da aksatmadan, elimden gelen 6zenle hazirlamak
sorumlulugu altindaydim.

Elinizdeki dordiincii basi, Kanun metni Resmi Gazete’de yayimlanmadan 6n-
ce, internet ortaminda ulagtigim TBMM Tutanaklarindan yararlanarak hazirlanmus;
bu hazirlanan metin ilk olarak Kanun’un Resmi Gazete’de yayimlanmasindan 6nce
TBMM internet sayfasina konan metinle mukayese edilmis, daha sonra ise Resmi
Gazete metniyle de karsilastinlmigtir. Kitaptaki atiflar, karsilastirma cetveli ve
kavram indeksi giincellestirilmistir.

TBMM Genel Kurulu'nda HMK Tasarisi’nin goriisiilmesi sirasinda verilen
degisiklik onergeleri ile Tasari’nin 2. (HMK m. 2), 3. (HMK m. 3), 206. (HMK m.
200), 207. (HMK m. 201), 347. (HMK m. 341), 368. (HMK m. 362), 405. (HMK
m. 399), 453. (HMK m. 447) ve 457. (HMK m. 451) maddeleri degisiklige ugra-
migtir. Tasart’nin Genel Kurul’da goriisiilmesi esnasinda Tasari’nin 52. (HMK m.
46), 291. (HMK m. 285) ve 292. (HMK m. 286) maddeleri ile ilgili olarak verilen
degisiklik onergeleri ise Genel Kurul tarafindan reddedilmis ve bu maddeler her-
hangi bir degisiklige ugramamustir.

TBMM Genel Kurulu, HMK Tasarisi’nin 5 il 10’uncu maddelerini metinden
cikartmigtir. Gerek bozulan teselsiiliin diizeltilmesi, gerekse atif maddeleri baki-
mindan gerekli uyumun saglanmasi hususu, Tasari’nin Meclis tarafindan kabul
edilmesinden sonra Genel Kurul’un oyuna sunulmug ve kabul edilmistir. Bdylece
maddeler aras1 bozulan teselsiil daha sonra redaksiyon asamasinda, kabul edilen
metnin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan evvel diizeltilmistir. Ayrica Tasari’nin
atif maddeleri olan 49 (HMK m. 43), 50 (HMK m. 44), 51 (HMK m. 45), 70
(HMK m. 64), 135 (HMK m. 129), 136 (HMK m. 130), 159 (HMK m. 153), 181
(HMK m. 175), 256 (HMK m. 250), 257 (HMK m. 251), 268 (HMK m. 262), 276
(HMK m. 270), 312 (HMK m. 306), 348 (HMK m. 342), 349 (HMK m. 343), 350
(HMK m. 344), 352 (HMK m. 346), 357 (HMK m. 351), 362 (HMK m. 356), 363
(HMK m. 357), 368 (HMK m. 362), 372 (HMK m. 366), 374 (HMK m. 368), 375
(HMK m. 369), 378 (HMK m. 372), 379 (HMK m. 373), 383 (HMK m. 377), 386
(HMK m. 380), 401 (HMK m. 395), 402 (HMK m. 396), 441. (HMK m. 335) ve
449 (HMK m. 443) hiikiimlerinde yer alan baska maddelere yapilan yollamalar,
TBMM Genel Kurulu’nca yapilan degisiklikler dogrultusunda yine Kanun’un ya-
yimlanmasindan evvel Meclis Bagkanligi’nca yapilan redaksiyon ¢alismasi ile dii-
zeltilmistir.

Ancak, TBMM Genel Kurulu'nda kabul edilen metin iizerindeki degisiklikler
dogrultusundaki diizeltme caligmast sadece bozulan teselsiiliin tekrar saglanmasi
ve atif maddelerinin numaralarinin yenilenmesi hususlari ile sinirli kalmanus, me-
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tin Resmi Gazete’de yayimlanmadan evvel dil bakimindan da etrafli bir redaksiyo-
na ugramustir. Her ne kadar dil bakimindan yapilacak olan bir redaksiyon ¢aligma-
st, TBMM Genel Kurulu goriismeleri sirasinda Genel Kurul’un oyuna sunulmus
olmasa da, bu redaksiyon metnin kabuliinden sonra yayimlanmasina kadar gegen
stirede Meclis Bagkanligi’nca yapilmustir. Dil bakimindan yapilan boyle bir ¢alis-
manin da aslinda yasama faaliyetine dahil olmasi gerekliligi ve TBMM Genel Ku-
rulu’nun bu dogrultuda bir yasama isleminin bulunmasi zorunlulugu gézetilmemis-
tir.?

Kabul edilen Kanun metni 21 Ocak 2011 tarihinde, heniiz Resmi Gazete’de
yayimlanmadan 6nce, TBMM internet sayfasina konulmus ve erisime agilmistir.
TBMM’nin internet sayfasina konulan metin ile daha sonra Resmi Gazete’de ya-
yimlanan metin biiylik 6l¢iide Ortiismektedir. Ancak yine de internet sayfasinda
yayimlanan metin, Resmi Gazete’de yayimlanan metne nazaran az sayida da olsa,
bazi farkliliklar igermektedir. Bu husus aslinda metin tizerinde farkli tarihlerde oy-
nama yapildigini, toplam iki kez redaksiyon ¢alismasi gerceklestirildigini goster-
mektedir. Metnin kabul edildigi tarih olan 12 Ocak 2011 tarihinden itibaren metnin
21 Ocak 2011 tarihinde TBMM internet sayfasinda yayimlanmasina kadar gegen
dokuz giinliik siirede ilk redaksiyon g¢aligmasi yapilmig; buna mukabil 21 Ocak ta-
rihinden itibaren metnin Cumhurbagkanlhigi’na gonderildigi tarih olan 24 Ocak
2011 tarihine kadar gegen ii¢ giinliik siirede de ikinci bir redaksiyon ve gézden ge-
¢irme c¢aligmasinin gergeklestirildigi anlagilmaktadir. Her durumda metnin Cum-
hurbagkanligi’na gonderildigi tarih olan 24 Ocak 2011’den itibaren metnin Resmi
Gazete’de yayimlandig tarih olan 04 Subat 2011°e kadar gegen onbir glinliik siire-
de artik herhangi bir degisiklik yapilmadiginin kabulii gerekir. Zira Cumhurbas-
kanligi’nca metin sadece onaylanma sirast beklemis ve 03 Subat 2011 tarihinde
onaylanmustir.

2 Bu kapsamda bir redaksiyon ¢alismasmnin, bir yasama isi oldugu ve herhangi bir kanunun
Meclis Genel Kurulu'nca kabul edilmesinden dnce yapilmasi gerektigi; aksi takdirde (ilgili
kanunun kabuliinden sonra) yapilacak dil ile ilgili bir ¢alismanin da Genel Kurul’un kabu-
liine bagli olan bir yasama islemi oldugu, 1973 tarihli TBMM I¢ Tiiziigiiniin 85. maddesin-
den de agikca anlasilmaktadir. Bu madde, kanun metni tizerinde yapilacak olan redaksiyon
¢alismasinin Meclis Baskanlig1 tarafindan belirlenen Tetkik Kurulu’nca yapilacagini 6n-
gormektedir: “(1) Meclis Baskanligi kanun tasari ve tekliflerini Anayasa dili, kanun yazilig
teknigi bakimindan incelemekle gorevli yeteri kadar uzmandan kurulu bir heyet tegkil eder.
Bu heyet komisyonlara danismanlik yapar. (2) Kanun tasar1 veya teklifinin Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisince kabuliinii gerektirecek oylamanin yapilmasindan 6nce, metinde yazilis
veya sira bakimindan bozukluk oldugu veya maddi hatalar bulundugu ileri siiriiliirse ve
esas komisyon veya Hiikiimet bu goriise katilirsa, metin, esas komisyona geri verilir. Bu
sekilde diizeltilen maddeler de yeniden oylanir.”
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Dil ile ilgili olan redaksiyon g¢alismasi i¢erik bakimindan ii¢ asamali olarak
gerceklestirilmistir: {1k olarak Tasar1’da bircok sozciikte kullanilan diizeltme isareti
ya kaldirilmis ya da bu isareti icermeyen bir¢ok sozciige bu isaret ilk kez eklenmis-
tir. Tkinci olarak birtakim sozciiklerin yazim sekli degistirilmistir. Son olarak nok-
talama isaretleri ile ilgili kapsamli bir redaksiyon yapilmis; bu cercevede birgok
maddede yer alan virgiil ve noktal virgiil ya kaldirilmis ya ilk kez eklenmis veya
ilgili madde i¢indeki yerleri degistirilmistir.

Dil bakimindan yapilan redaksiyon ¢alismasi ile ilgili olarak asagida verilen
ornekler, yapilan ¢alismanin ne kadar kapsamli oldugunu gostermektedir:

adli kelimesi metnin genelinde adli seklinde degistirilmistir. Ancak HMK m.
79 hiikmiinde ayn1 kelime adli olarak kalmustir.

ailevi kelimesi metnin genelinde ailevi seklinde degistirilmistir.

aleni kelimesi metnin genelinde aleni seklinde degistirilmistir.

asgari kelimesi metnin genelinde asgari seklinde degistirilmistir.

asli kelimesi metnin genelinde asli seklinde degistirilmistir.

ayni kelimesi metnin genelinde ayni seklinde degistirilmistir.

cezai kelimesi metnin genelinde cezai seklinde degistirilmistir.

dahil kelimesi metnin genelinde déhil seklinde degistirilmistir.

derhal kelimesi metnin genelinde derhal seklinde degistirilmistir.

ferilik kelimesi metnin genelinde ferilik seklinde degistirilmistir.

fevkaldade kelimesi metnin genelinde fevkalade seklinde degistirilmistir.

hakim kelimesi metnin genelinde hakim seklinde degistirilmistir.

halinde kelimesi metnin genelinde hélinde seklinde degistirilmistir.

haller kelimesi metnin genelinde haller seklinde degistirilmistir.

hukuki kelimesi metnin genelinde hukuki seklinde degistirilmistir.

idari kelimesi metnin genelinde idari seklinde degistirilmistir.

iflas kelimesi metnin genelinde iflas seklinde degistirilmistir.

ihlal kelimesi metnin genelinde ihlal seklinde degistirilmistir.

ihtiyari kelimesi metnin genelinde ihtiyari seklinde degistirilmistir. Ancak ilk
redaksiyon ¢alismasindan sonra TBMM’nin internet sayfasina konulan metinde
HMK m. 57 ve 58 hiikiimlerinin basliginda ayn1 kelime ihtiyari olarak kalmistir.
Ikinci redaksiyon calismasinda bu husus diizeltilmistir.

ihtiyati kelimesi metnin genelinde ihtiyati seklinde degistirilmistir.
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ila kelimesi metnin genelinde ila seklinde degistirilmistir.

ilAm kelimesi metnin genelinde ilam seklinde degistirilmistir. Ancak ilk re-
daksiyon calismasindan sonra TBMM’nin internet sayfasina konulan metinde
HMK m. 85 f. 1 hiikkmiiniin ¢ bendi, HMK m. 204 hiikmiiniin baglig1 ve ilk fikra-
sinda, HMK m. 302 hiikmiiniin basliginda ve HMK 364 f. 2 hiikmiiniin d bendinde
ayn1 kelime ildm olarak kalmustir. Ikinci redaksiyon ¢alismasinda bu husus diizel-
tilmistir.

ilan kelimesi metnin genelinde ilan seklinde degistirilmistir. Ancak ilk redak-
siyon ¢alismasindan sonra TBMM ’nin internet sayfasina konulan metinde ayni ke-
lime ilan olarak yazilmig (bkz. HMK m. 382 f. 1 hiikkmii b-16 bendi ve ayni hiik-
miin ikinci fikrasimin £-8 bendi). Ikinci redaksiyon ¢alismasinda ise ilan seklindeki
yazim tarzi benimsenmistir.

ilave kelimesi metnin genelinde ilave seklinde degistirilmistir.

istisnai kelimesi metnin genelinde istisnai seklinde degistirilmistir.
kagit kelimesi metnin genelinde kagit seklinde degistirilmistir.

kanuni kelimesi metnin genelinde kanuni seklinde degistirilmistir.
katibinin kelimesi metnin genelinde katibinin seklinde degistirilmistir.
kismi kelimesi metnin genelinde kismi seklinde degistirilmistir.

maddi kelimesi metnin genelinde maddi seklinde degistirilmistir.
mahkum kelimesi metnin genelinde mahkim seklinde degistirilmistir.
mali kelimesi metnin genelinde mali seklinde degistirilmistir.

manevi kelimesi metnin genelinde manevi seklinde degistirilmistir.

mecburi kelimesi metnin genelinde mecburi seklinde degistirilmistir. Ancak
ilk redaksiyon ¢alismasindan sonra TBMM nin internet sayfasina konulan metinde
HMK m. 59 ve 60 hiikiimlerinde ayn1 kelime mecburi olarak kalmistir. Ikinci re-
daksiyon ¢aligsmasinda bu husus diizeltilmistir.

miitalaa kelimesi metnin genelinde miitalaa seklinde degistirilmistir.
nesafet kelimesi metnin genelinde nasafet seklinde degistirilmistir.
nihai kelimesi metnin genelinde nihai seklinde degistirilmistir.

plan kelimesi metnin genelinde plan seklinde degistirilmistir.

re’sen kelimesi metnin genelinde resen seklinde degistirilmistir.

resmiyet kelimesi metnin HMK m. 208 f. 4 hiikmiinde, ilk redaksiyon c¢alig-
masindan sonra resmiyet seklinde degistirilmis; ancak ikinci redaksiyon ¢aligma-
sinda ayn1 szciigiin tekrar resmiyet olarak yazilmasi benimsenmistir.
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tabi kelimesi metnin genelinde tabi seklinde degistirilmistir.

tevdi kelimesi bazi maddelerde tevdiil seklinde degistirilmistir. Ancak ilk re-
daksiyon calismasindan sonra TBMM’nin internet sayfasina konulan metinde
HMK m. 391 hiikmiinde aym kelime tevdii olarak kalmistir. ikinci redaksiyon ¢a-
lismasinda bu husus diizeltilmistir.

ticari kelimesi metnin genelinde ticari seklinde degistirilmistir.

usiil kelimesi metnin genelinde usul seklinde degistirilmistir.
usuliine kelimesi metnin genelinde usuliine seklinde degistirilmistir.
velayet kelimesi metnin genelinde velayet seklinde degistirilmistir.
zimni kelimesi metnin genelinde zimni seklinde degistirilmistir.

Dikkat edilirse buraya kadar ki redaksiyon ¢aligmasimin Tiirk¢e’de sik¢a kullani-
lan ve kullanim sekli lizerinde gériis birligi mevcut bulunmayan diizeltme isareti
(“*”) ile ilgili oldugu goriilmektedir. Yapilan redaksiyon caligmasi esnasinda, Tiirk
Dil Kurumu’nun 2009 yilinda 26. basisi yapilan Yazim Klavuzu’ndaki kurallara bag-
I1 kalinmaya ¢alisildig1 gézlenmektedir.

Tasar1 metninde diizeltme isaretinin uzatma amactyla kullanildig1 bazi kelime-
lerde (ilam, ildve ve tabi gibi) bu isaret HMK’nin kabuliinden sonra redaksiyon
asamasinda benimsenmemis ve kaldirilmistir. Buna karsilik Tasari metninde bu
isaretin kullanilmadigi bazi kelimelerde (halinde ve hakim sozciikleri gibi diizelt-
me isaretinin anlam farkliliklarini ifade etmek i¢in muhafaza edildigi hallerde) ayni
isaret, uzatma maksatl olarak kullanilmugtir.

Diizetme isaretinin inceltme iglevi gordiigii baz1 sdzciiklerde (kagut, katip gibi),
bu igaret Tasar1 metnindeki ilgili sdzciiklerde kullanilmamasina ragmen, HMK
metninde benimsenmistir. Buna karsilik Tasari’daki bazi sozciiklerde (iflas, ihlal
gibi) ayni islevde kullanilan diizeltme isareti HMK metninde yer alan ilgili s6zciik-
lerde kaldirilmistir.

Bunun diginda nispet 1’sini gostermek i¢in -i {inliisiinii uzatma islevine de sahip
olan diizeltme isareti, HMK redaksiyon ¢alismasinda fer’1 ve tevdii kelimelerinde
anlam karigikligin1 6nlemek amaciyla, Tasari’daki ilgili sdzciiklerde yer almama-
sina ragmen kullanilmistir. Oysa Tasar1 metninde bir¢ok sozciikte yer alan uzatma
gorevinde kullanilan -i iinliisiindeki diizeltme isareti, HMK metnindeki ilgili s6z-
ciiklerde kaldirilmistir (mali, nihai, mecburi, asli, kismi, maddi, manevi, hukuki ve
zimni gibi).

Redaksiyon g¢alismasi diizetme isaretinin kullanimi diginda, bazi sézciiklerin
yazim sekline iligkin olarak da gergeklestirilmistir; soyle ki: Tasar1 m. 21 f. 2 hiik-
miinde yer alan lehdarmn kelimesi, aynt maddenin karsiligi olan HMK m. 15 f. 2
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hiikmiinde lehtarin seklinde degistirilmistir. Tasari m. 381 f. 1 hiikkmii i bendinde
yer alan Insan Haklar1 ibaresi, aym hiikmiin karsiligi olan HMK m. 375 f. 1 hiik-
mii i bendinde Insan Haklarim seklinde degistirilmistir. Her ne kadar dispecci ke-
limesi metnin genelinde dispegci seklinde degistirilmigsse de, HMK m. 103 hiik-
miinde ayni1 kelime dispegci olarak kalmistir. Ayrica dispegin kelimesi de metnin
genelinde dispecin seklinde degistirilmistir. Tasari’da (m. 94) HMK m. 88 f. 1
hiikmiinde yer alan icerisinde kelimesi, icinde seklinde degistirilmigtir. Tasari’da
(m. 131 f. 1, a bendi) HMK m. 125 f. 1 hiikkmiiniin a bendinde yer alan olurlar ke-
limesi, olur seklinde degistirilmistir. Tasari m. 442 f. 1 hiikmiiniin f bendinde yer
alan karari kelimesi, ayn1 maddeyi kargilayan HMK m. 436 f. 1 hiikmiiniin f ben-
dinde karara seklinde degistirilmisgtir.

Tasari’da HMK m. 379 f. 1 hiikmiiniin sonunda yer alan kendiliginden inceler
ibaresi, ilk redaksiyon ¢aligmasindan sonra TBMM ’nin internet sayfasina konulan
metinde bir satir yukar1 alinip, ayn1 hilkmiin ¢ bendinin sonuna eklenmisti. Bu de-
gisiklik yerinde degildi. Zira sozii edilen ibare a, b ve ¢ bentlerinin tiimii ile ilgili-
dir ve bu sebeple Tasari’da dogru olarak ilgili bentlerin tiimiinii kapsayacak sekilde
Tasart’nin 385. maddesinin ¢ bendinin altina gelecek sekilde kaleme alinmustir.
Ikinci redaksiyon calismasinda bu yanlistan déniilmiis ve bahsi gecen ibare ¢ ben-
dinin altina gelecek sekilde yazilmistir.

Redaksiyon galigmasi son olarak noktalama isaretlerine iligkin olarak gercek-
lestirilmigtir. Tasari’nin birgok maddesinde yer alan virgiil ve noktal1 virgiil isaret-
leri ya tamamen kaldirilmis ya da ayn1 madde i¢indeki yerleri degistirilmistir. Bazi
maddelere ise ilk kez eklenmistir. Asagida noktalama isaretlerine iligkin degisiklik-
ler bakimindan, bu degisikliklerin tiimiine yer verilmeyip, sadece bu degisikliklere
iliskin baz1 6rnekler gosterilmistir:

Tasart m. 75 f. 2 hiikkmiinii kargilayan HMK m. 69 f. 2 hiikmiinde Ancak keli-
mesinden sonra virgiil eklenmis; Tasart m. 21 f. 1 hiikkmiinii kargilayan HMK m. 15
f. 1 hitkkmiinde iliskinse kelimesini takip eden noktali virgiil, virgiil ile degistiril-
mig; Tasart m. 25 f. 3 hiikkmiinii karsilayan HMK m. 19 f. 3 hitkmiinde mahkeme
kelimesinden sonra virgiil eklenmis; Tasari m. 268 hitkmiini karsilayan HMK m.
262 hiikkmiinde tamigin kelimesini takip eden virgiil kaldirilmig; HMK m. 74 hiik-
miiniin ilk climlesinde yer alan vekil kelimesinden sonra Tasar1 metninde (m. 80)
virgiil gelmekte iken, bu virgiil, noktal1 virgiil ile degistirilmistir. Tasar1 m. 142 f.1
hitkmiinii kargilayan HMK m. 136 f. 1 hiikkmiinde davah da ibaresinden sonra vir-
giil eklenmis; yine ayni maddenin ikinci fikrasinda yer alan hiikiimler s6zctigiin-
den sonra da bir virgiil konulmustur. Tasari’’nin 427 f. 1 maddesini karsilayan
HMK m. 421 f. 3 hikkmiinde yer alan ise kelimesinden sonra gelen noktali virgiil
kaldirilmig; Tasari’nm 415. maddesinin ikinci ciimlesini kargilayan HMK m. 409
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hiikmiiniin ikinci ciimlesinin basinda gegen ilgili taraf ibaresinden sonra virgiil ek-
lenmistir.

Yine HMK m. 137 hiikmiinde (Tasar1 m. 143) Mahkeme 6n incelemede iba-
resinden sonra noktali virgiil eklenmis, ilgili maddenin Tasar1 metninde yer alan
diger noktali virgiiller, virgiil ile degistirilmistir.

Tasart m. 236 hiikmiinii karsilayan HMK m. 230 hiikmiiniin sonuna nokta isa-
reti konulmasi unutulmustur. Tasart m. 236 nin metninde bu nokta mevcuttur.

Kitabin pratik ihtiyaca cevap vermesi igin, bu son bastya, Hukuk Muhakemele-
ri Kanunun istinaf hiikiimleri yiiriirliige girinceye kadar uygulanmaya devam ede-
cek olan (5236 sayili Kanun degisikliginden 6nceki) kanun yollarli hiikiimleri de
eklenmistir.

Bu ¢aligmada bana yardimci olan, 6zellikle Tasari metnine TBMM Genel Ku-
rulunda yapilan degisiklikleri ve daha sonraki redaksiyon galigmalarini titizlikle
inceleyen kiirsii arkadagim Aras. Gor. Efe Direnisa’ya ve bu basiy1 da 6zenle ger-
ceklestiren degerli yayinci, meslektasim Saymn Erol Oz’e tesekkiir borgluyum.

Bu caligmanin yeni Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nu karsilastirmali olarak in-
celemek ve getirdigi yenilikleri 6grenmek isteyenlere yararli olmasini dilerim.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Gilimiissuyu, 4 Subat 2011

Uciincii Basinin Onsozii

Karsilagtirmali Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarist isimli ¢alismay1 2008
yilinda, esas olarak dgrencilerin ihtiyaci i¢in hazirlamistim. ilk basi tiikenince bir
tipkibasim yapma ihtiyaci dogdu. Tipkibasimdan sonra Tasariyla ilgili Adalet Ko-
misyonu raporu yayimlandi. Isvigre’de ise, 2008 yilinda tasar1 halinde olan Isvigre
(Federal) Medeni Usul Kanunu, bazi degisikliklerle yasalasti. Bu kanun 2011 y1-
linda yiriirliige girecektir.

Bu gelismeler {izerine kitabin, Tasari’nin Adalet Komisyonu tarafindan degi-
siklige tabi tutulan seklini, Komisyonun degisiklik gerekgelerini, Alman Medeni
Usul Kanunu’nda 2008 yilindan beri yapilan degisiklikleri ve yeni isvigre Medeni
Usul Kanunu’ndaki (madde numaralar1 da degisen) yeni hiikkiimleri dikkate alarak
yeniden basilmasinin yararli olacagini diigiindiim.
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Bu konuda beni cesaretlendiren, Hocam Prof. Dr. Yavuz Alangoya’nin kitab:
kullandigina iliskin s6zleri oldu.

Bu basida metne Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun Tasarisi’ni
da ekledim. Bu Tasarinin maddeleri altinda da gerekgelere ve karsilastirmali hukuk
kaynaklarina (ilgili AB tiiziigii, Avrupa Konseyi tavsiye karari, UNCITRAL model
kanunu ve Avusturya kanunu’nun ilgili madde numaralaria) yer verdim.

Kitap hazirlamirken kural olarak resmi yayinlardan (isvigre Medeni Usul Ka-
nunu’nun metni i¢in Bundesblatt, 6 Januar 2009, Nr. 1, s. 21 vd.’ndaki resmi me-
tinden); Alman Medeni Usul Kanunu degisiklikleri igin i¢in ise Zivilprozessord-
nung (46. Auflage, Beck-Texte im dtv, 2010) baslikli yayindan yararlanilmistir.

Bu basiy1 6zenle gerceklestiren degerli yaymci, meslektasim Saym Erol Oz’e
tesekkiir bor¢luyum. HUMK ve Tasar1 hiikiimleri arasindaki karsilagtirma cetvelini
ve kavramlara gbre arama cetvelini giincellestiren kiirsii arkadasim Aras. Gor.
Tugge Tekben’e tesekkiir ederim. Degisikliklerin metne islenmesinde bana yar-
dimci olan sekreterim Esra Kog’a da tesekkiir ederim.

Tasar1 yasalagtiktan sonra, oniimiizdeki yillarda da gelistirerek yeni basilarini
yapmay1 arzu ettigim bu c¢alismayi, hukukgulugunu ve eserlerini 6rnek aldigim,
asistani olmaktan onur duydugum, zor giinlerimde bana daima destek olan Degerli
Hocam Prof. Dr. Yavuz Alangoya’ya armagan ediyorum.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Giimiissuyu, 8 Haziran 2010

ikinci Basimin Onsozii

Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi’nin kanunlagmasi zaman alinca, ilk ba-
sis1 kisa siirede tiikenen Karsilastirmali Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi
isimli ¢aligmay1 yeniden yaymnlamak ihtiyact dogdu. Bu basi, birkag kiiciik diizelt-
me disinda, ilk basidan farkli degildir.

HUMK’na iligkin parasal sinirlarin giincellestirilmesinde Dr. Tolga Akka-
ya’min Medeni Usul ve icra Iflas Hukuku Dergisi, Cilt 2008/3, Say1 11°de yayim-
lanan “2009 yil1 igin Medeni Usul ve icra Iflas Hukuku ile ilgili yeni parasal sinir-
lar” isimli ¢alismasindan yararlanilmistir.

Bu basiy1 6zenle gergeklestiren degerli yayinci, meslektasim Saym Erol Oz’e
tesekkiir borgluyum.
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Tashihleri yapan sekreterim Giilsiim Sansar’a da tesekkiir ederim.

Bu kiigiik ¢alismanin, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi’n1 karsilagtirmali
olarak incelemek ve getirdigi yenilikleri 6grenmek isteyenlere yararli olmasini di-
liyorum.

Prof. Dr. Ali Cem Budak
Kayisdagi, 29 Ocak 2009

Birinci Basinin Onsozii

2008 yilinin Haziran ve Temmuz aylarinda, Yeditepe Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi’nin yaz okulunda Medeni Usul Hukuku derslerini verdim. Hukuk Muha-
kemeleri Kanunu Tasarisi’nin dniimiizdeki yil i¢inde yasalasacagini ve yaz okulu-
na devam eden 6grencilerimin meslek hayatlarima yeni Hukuk Muhakemeleri Ka-
nunu ile baslayacaklarint kuvvetli bir ihtimal olarak gérdiigiim icin, dersleri hazir-
larken yiiriirliikteki Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ile Hukuk Muhakemeleri
Kanunu Tasarisi’nin hiikiimlerini karsilagtirmali olarak incelemek yontemini be-
nimsedim.

Tasarmnin hazirlanmasi i¢in kurulan Adalet Bakanligi Komisyonu'nda gorev
almamigtim. Hazirlik ¢alismalarina katkim, bazi hiikiimler hakkindaki goriisleri-
min Komisyon’a sunulmasi ve Komisyon Baskani1 olan Hocamiz Prof. Dr. Hakan
Pekcanitez’in gorevlendirmesiyle, birkag Tasari hitkkmiiniin ilk taslaklarmin kaleme
alimmasindan ibaret kalmusti.

Bu nedenle, yukarida andigim yaz okulu dersleri benim i¢in de 6gretici oldu.
Bu sayede medeni usul hukukumuza 6nemli yenilikler getiren Tasari’nin son hali-
ni, birka¢ haftalik siire icinde, bir kere daha ve topluca degerlendirmek olanagi
buldum. Bu degerlendirme sirasinda, Tasari’nin kaynaklarmndan birini olusturan
Isvigre Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi’na da sik stk bagvurmam gerekli ol-
du.

Bu kisa ¢alisma donemi sonunda, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi’nin
metnini, oniimiizdeki ay baslayacak olan 2008-2009 &gretim yilinda verecegim
derslerde kullanilmak {izere, karsilagtirmali olarak yayinlamanin yararli olacagini
disiindiim.

Metni yayinlarken, halen Almanya’da doktora ¢aligmasini siirdiiren ve gegti-
gimiz ay birkac hafta icin Istanbul’a gelmis olan Arastirma Gérevlisi Efe Direnisa
ile birlikte ¢alistik. Her Tasar1 maddesi altina yiiriirliikkteki Hukuk Usulii Muhake-



meleri Kanunu’nun ilgili maddelerinin metnini koyduk. Hazirlik ¢alismalar sira-
sinda yararlanilan Isvigre Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi’nin, 2002 yilinda
6nemli bir degisikliklere tabi tutulan Alman Medeni Usul Kanunu’nun ve Milletle-
rarast Ticari Tahkim Hakkindaki UNCITRAL Kanun Modeli’nin ilgili madde nu-
maralarina da yine her maddenin altinda yer verdik.

Tasarinin Adalet Bakanhigi’nin ve TBMM Adalet Ihtisas Komisyonu’nun in-
ternet sayfalarinda yayimlanan 16 Nisan 2008 tarihli metinleri ile 2008 yil1 Mayis
aymda Adalet Bakanligi’nca kitap seklinde yayimlanan bir metni mevcuttur. Kita-
bin hazirlanigmda TBMM Adalet Ihtisas Komisyonu’nun internet sayfasinda yer
alan metin ile Adalet Bakanligi’nca kitap seklinde yayimlanan metin esas alinmig-
tir.

Adalet Bakanlig1’nin internet sayfasinda yayimlanan metin (Hiikiimet’in teklif
ettigi metin) diger ikisinden farklidir ve bazi1 degisiklige ugramustir. Bu degisiklik-
lere iliskin olarak Adalet Komisyonu’nca s6z konusu degisiklikleri gésteren bir ra-
por hazirlanmamustir. Bu degisiklikler sunlardir: Bir¢ok maddede noktalama igaret-
leri degisiklige ugramistir. Bircok yerde, climlenin 6znesi ¢ogul haldeki bir isim
ise, fiil cekiminde kullanilan “ler - lar” eki kaldirilmigstir. Yazim kurallar1 bakimin-
dan yine kiigiik degisiklikler yapilmistir. Mesela “ila” sozciiglinde “a” harfinin
iizerindeki inceltme isareti kaldirilmis ve bu sozciik “ila” seklinde yazilmustir. Ice-
rik bakimindan ise genis kapsamli olmamakla beraber, bazi degisiklikler yapilmig-
tir. Baz1 maddelerde bazi fikralar ¢ikarilmig veya degistirilmis ya da bu maddelere
yeni fikralar eklenmistir. Icerik bakimindan davaya vekalet, cekismesiz yargi, isti-
naf ve tahkim ile ilgili kistmlarda degisiklikler yapilmis; bunlar diginda Tasari’nin
Hiikiimet tarafindan sunulan metnine bagli kalinmustir.

Kitaba Bagbakanlik Mevzuati Gelistirme Genel Miidiirliigii’niin internet sayfa-
sinda yayimlanmug hali ile eklenen 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanu-
nu’nun metni, kanun giincel halini eksiksiz olarak i¢erdigini teyid etmek i¢in, Ho-
calarimiz Prof. Dr. Baki Kuru, Prof. Dr. Ramazan Arslan ve Prof. Dr. Ejder Yil-
maz’in “Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ve ilgili Mevzuat” isimli eserlerin-
deki (31. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2008) metin ile karsilastirilmustir.

Tasar1 hitkkiimleri ile karsilagtirma yapilirken Hukuk Usulii Muhakemeleri Ka-
nunu’nun 5236 sayili Kanun’la degisik (istinafi igeren ii¢ dereceli yargilama siste-
mine gore diizenlenmis) hiikiimleri dikkate alinmustir. 5236 sayili Kanunla degisti-
rilmis veya eklenmis yeni hiikiimler, istinaf mahkemelerinin faaliyete baglamamig
olmasi dolayistyla heniiz yiiriirlige girmemistir. Bu 6zellige ilgili maddelerin bu-
lundugu yerlerde de isaret edilmistir.
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Kitapta Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun gerekgelerine yer verilmistir. Genel
gerekge basta olmak iizere, her maddenin altinda ilgili madde gerekgesi gosteril-
mistir.

Tasarnm Istinaf ve Temyiz hiikiimlerinin gerekcelerinde, Hukuk Usulii Muha-
kemeleri Kanunu’na degistiren 5236 sayili Kanun’un madde gerekgelerine atif ya-
pilmakla yetinilmistir. Bu Tasar1 hiikiimlerinin altinda, 5236 sayil1 Kanun’un ilgili
madde gerekgelerine de yer verilmistir.®

Kitap hazirlanirken, Tasarmin Adalet Bakanhgi’nin ve TBMM Adalet Thtisas
Komisyonu’nun internet sayfalarinda yayimlanan metinleri ile 2008 yili Mayis
aymda Adalet Bakanligi’nca kitap seklinde yayimlanan metninin karsilastiriimasi,
sayfa diizeni ve arama cetvelinin hazirlanmas: isleri Arag. Gor. Efe Direnisa tara-
findan yapilmistir. Tasar1 hitkiimlerinin HUMK ’ndaki karsiliklarinin tespiti2 ile Is-
vigre Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi, Alman Medeni Usul Kanunu ve Mil-
letlerarasi Ticari Tahkim Hakkindaki UNCITRAL Kanun Modeli’nin ilgili madde-
lerine iliskin atiflar ise tarafimdan yapilmigtir.®

! 5236 sayili Kanun hazirlik ¢alismalari sirasinda Meclis Adalet Komisyonu’nca degistiril-
mistir. Bu degisiklikler Meclis Adalet Komisyonu’nun 1/523 esas numarali ve 03.06.2003
tarihli raporunda alt alta siralanmistir. Ancak degisiklige ugramis olan maddelerin (mesela
HUMK m. 426/E, 428, 438) gerekgelerine, bu degisikliklerin islendigi resmi bir metin
mevcut degildir. Bagbakanlik Kanunlar ve Kararlar Genel Miidiirligii’nce 29.01.2003 tari-
hinde TBMM Baskanligi’'na sunulan metinde de gerekgelere degisiklikler islenmemis,
Meclis Adalet Komisyonu’nun bu degisiklikleri siralayan Raporu ek olarak sunulmustur.
Meclis Adalet Komisyonu’nun Raporunda yer alan degisiklikler 7 Ekim 2004 tarihinde
25606 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 5236 sayili Kanuna islenmis; ancak Resmi Ga-
zete’de yayimlanan metinde, yine 6zellikle parasal smirlar ile ilgili kiigiik degisiklikler de
yapilmistir. Mesela 428. maddedeki parasal smir ilk olarak iki milyar (ikibin YTL) olarak
belirlenmis, madde gerekgesine de bu sekilde igslenmisti. Bu sinir Meclis Adalet Komisyo-
nu’nca li¢ milyar (lighin YTL) olarak belirlenmis, enflasyon ve diger ekonomik gercekler
de goz Oniinde bulundurularak ayni parasal sinir 5236 sayili Kanunda bes milyara (besbin
YTL) ¢ikartlmustir.

Bu konuda, Adalet Bakanligi tarafindan May1s 2008’de yayimlanan metnin ekindeki karsi-
lastirma cetveline bagl kalimmamustir.

Alman Medeni Usul Kanunu’ndaki son genis kapsamli degisiklikler, 1 Ocak 2002 tarihinde
yiriirlige giren 27 Temmuz 2001 tarihli Medeni Usul Reformu Kanunu (BGBI 1 S 1887)
ile yapilan degisikliklerdir. Bu kitabin hazirlanmasinda Alman Medeni Usul Kanunu’nun
metni i¢in su yayindan yararlanilmistir: Zivilprozessordnung, 42. Auflage, Miinchen: Beck-
Texte im dtv, 2007. Isvigre Medeni Usul Kanunu Tasaris1 igin gerekgeleri de igeren resmi
metinden yararlanilmistir: Botschaft zur Schweizerischen Zivilprozessordnung v. 28. Juni
2006; BBI 2006, 7221 (19 Eylil 2006). Milletleraras1 Ticari Tahkim Hakkindaki UN-
CITRAL Kanun Modeli’nin (UN-Document A/40/17, 1985) Tiirkge gevirisi i¢in bkz. Mil-
letlerarasi Tahkim Konusunda Yasal Bir Diizenleme Gerekir mi? (Ankara: Banka ve Ticar-
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Kitabin hazirlanmasinda emegi gecen Arastirma Gorevlisi Efe Direnisa’ya te-
sekkiir ederim. Baskiy1 6zenle gergeklestiren Sayin Omer Ulkenciler ve Sayin Tol-
ga Aykutlu’ya da tesekkiir ederim.

Bu kiigiik ¢aligmanin, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasaris1’n1 karsilagtirmalt
olarak incelemek ve getirdigi yenilikleri 6grenmek isteyenlere yararli olmasini di-

liyoruz.
Prof. Dr. Ali Cem Budak
Kayisdagi, 22 Agustos 2008

et Hukuku Arastirmalar Enstitiisii, 1997), s. 224 — 237 (Ceviri: Beglim Durukan / Ebru
Eldem).
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