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ONSOZ

Bu c¢aligma Prof. Dr. Varol Karaaslan’in danismanlhiginda yazdigim ayni
isimli yiiksek lisans tezinin kitaplastirilmis halidir. ilk akademik ¢alismam
olmasi nedeniyle biraz da duygusal bir yaklagimla eserin tez haline sadik kal-
mak istedim. Bu nedenle ufak diizeltme ve eklemeler haricinde esasl degisik-
likler yapilmamustir.

Calismada senetle ispat kuralinin uygulanmasinda meydana gelen tartis-
ma ve zorluklar yargi kararlarina yansiyan drnekleri ile islenmeye ¢aligilmigsa
da yiiksek lisans tezi olmasi sebebiyle de dogrudan uygulamaya yonelik bir
caligma niteliginde degildir. Konunun daha kapsamli bir ¢alismay1 gerektirdigi
muhakkaktir. Bu nedenlerle ilerleyen zamanlarda uygulama 6rneklerinin agir-
ligim arttirmak suretiyle yeniden ele almayi iimit ediyorum.

Eserin meydana gelmesini borglu oldugum insanlara da tesekkiir etmek
istiyorum:

Lisans doneminden beri 6grencisi olmaktan onur duydugum, kendisini ta-
nimig olmay1 biiyiik bir sans olarak gordigiim, medeni usul hukukunu bana
sevdiren, akademik ahlak ve durusunu her zaman 6rnek alacagim, yogun is
temposu arasinda bana zaman ayirarak tez danismanligimi iistelenen, gerek tez
stirecinde gerek bu eserin basim siirecinde gerekse ihtiya¢ duydugum her anda
destek ve ilgisini benden esirgemeyen hocam Prof. Dr. Varol Karaaslan’a,

Ve ayn1 sekilde kendisi ile bir yol yiiriimeyi kendim i¢in biiyiik bir sans
olarak gordiigiim, her zaman oldugu gibi bu siire¢te de hem iste hem evde
yiikiimii tasiyan, destegini hi¢ esirgemeyen, bana olan giiveniyle giic buldu-
gum, sira arkadasim, is arkadasim, hayat arkadasim, meslektasim, Av. Ronayi
Akay Kaya’ya,

Her zaman oldugu gibi bu ¢alisma siiresince de dayanigsmasini, bilgisini
ve en 6nemlisi dostlugunu benden esirgemeyen meslektasim Av. Yasin Atag’a,

Tium kalbi duygularimla tesekkiir ediyorum. Kendilerine minnettarim.
Av. Arb. Erhan KAYA LL.M.
Sisli, Haziran 2025.
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OBLIGATION OF PROOF WITH BONDS AND
FREELY EVALUATION OF EVIDENCE

OZET

Senetle ispat kurali, kanunun 6ngoérdiigii miktar1 asan hukuki iglemlerin
ispatinin yine kanunun 6ngoérdiigii kesin delillerle yapilmasi ile miktar1 fark
etmeksizin kesin delillere karsi gerceklestirecek ispatin yine kesin delillerle
yapilmasimi zorunlu kilan iki kuraldan olusan ispat hukuku kuralidir. Kesin
delillerden olan senet delilinin uygulama alaninin genisligi nedeniyle kural
genel olarak ‘senetle ispat kurali’ olarak ifade edilmektedir.

Kuralin hukukumuzdaki uzun gegmisine ragmen (1879) kuralin uygula-
ma alan1 konusunda doktrin ve yargi kararlarinda pek ¢ok noktada fikir ayrilik-
lar1 bulunmaktadir. Bu durum ictihat birliginin saglanmasina engel oldugu gibi
hukuki belirsizlige de neden olmaktadir. Kuralin olusturdugu bu hukuki belir-
sizlik tek basina hak kayiplarina neden olmaktadir.

Senetle ispat kurali, ispat faaliyetini sinirlandirmasi nedeniyle ispat hak-
kina yonelik bir sinirlama niteligindedir. ispat hakkinin, hukuki dinlenilme
hakkinin unsuru olmasi ve hukuki dinlenilme hakkinin ise adil yargilanma
hakkinin unsuru olmasi sebebi ile kural sirasiyla ispat hakki, hukuki dinlenil-
me hakki ve adil yargilanma hakkinin smirlamasi niteligindedir. Yami sira
kural, hakime delilleri serbestce degerlendirme ve takdir etme yetkisi tanima-
digindan dolayr hukukumuzda kabul edilmis olan hakimin delilleri serbestce
degerlendirme ilkesinin de bir istisnasi niteligindedir.

Ispat, hukuki dinlenilme hakki ve nihayetinde adil yargilanma hakkina
yonelik bir sinirlama niteliginde olan senetle ispat kuralinin, adil yargilanma
hakkinin temel bir hak olmasi sebebiyle sinirlama, Anayasanin temel haklarin
sinirlandirilmasi i¢in dngdrdiigi usul ve 6lgiitlere uygun olmalidir. Fakat kura-
lin Anayasaya uygunlugu tartismali bir haldedir.

Yargilamanin ve kuralin amaci da g6z 6niine alindiginda senetle ispat ku-
ralimin dezavantajlari, hukuk yargilamasina sagladigi avantajlarindan daha
fazladir. Kuralin tiimden terk edilerek hakimin delilleri serbestce degerlendir-
mesi ilkesine etkinlik kazandirilmas1 daha isabetli olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Senet, ispat, Adil Yargilanma, Delillerin Degerlen-
dirilmesi,
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ABSTRACT

The rule of “Proving by Deed” is a rule of the Law of Proof that consists
of two rules, which obliges the proof of legal transactions exceeding the
amount imposed by the law again with the definite evidence imposed by the
law, and the proof against definite evidence regardless of the amount to be
performed over definitive evidence. The rule is generally expressed as the
“Proving by Deed” because of the wide application area of the proof by a
promissory note, which is one of the definitive proofs.

There are disagreements on many points in doctrinal and judicial deci-
sions about applying the rule despite its substantial history in our law (1879).
This not only prevents the Stare Decisis but also causes legal uncertainty. This
legal uncertainty caused by the rule alone causes a loss of rights.

The rule of “Proving by Deed” has the quality of being a limitation on the
right of proof because it limits the activity of proof. Since the right of proof is
the element of the right to be heard, and since the right to be heard is the ele-
ment of the right to a fair trial, the right of proof is the limitation of the right to
be heard, and the right to a fair trial, in this order respectively. The rule is also
an exception to the principle of a judge’s free evaluation of evidence, which is
accepted in our law because it does not allow a judge to evaluate and appreci-
ate the evidence freely.

Since the rule of “Proving by Deed”, which is a limitation on the right to
proof, legal hearing, and ultimately, fair trial, is a fundamental right of the
right to a fair trial, the limitation must comply with the procedures and criteria
imposed by the constitution regarding the limitation of the fundamental rights.
However, the constitutionality of the rule is still controversial. When the pur-
pose of the trial and the rule are considered, the disadvantages of the rule of
“Proving by Deed” are more than the advantages it provides to civil justice. It
will be more appropriate to abandon the rule completely and to give effect to
the principle of the judge’s free evaluation of evidence.

Keywords : Deed, Proof, Fair Trial, Evaluation of Evidence



