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ARNAVUTLUK’TA YABANCI DiL OLARAK
TURKCE

MONOGRAFI

Elestiri

Adriatik Derjaj’in Arnavutluk'ta Yabanci Dil Olarak Tiirk¢e adli
monografisi, Arnavutluk’taki Tiirk¢e 6grenim siirecine ve dgrencilerin
karsilastig1 dilsel zorluklara odaklanmaktadir. Eser, Tiirk¢enin Arnavut
ogrenciler i¢in yabanci dil olarak nasil 6gretildigini detayli bir sekilde
ele alirken, dilin 6gretim yontemlerine dair ayrintili bir analiz sunmak-
tadir. Kitap, Arnavutca ve Tiirkce arasinda yapilan karsilastirmali dil
¢coziimlemelerine dayanmaktadir.

Eserin en dikkat ¢ekici yonlerinden biri, Tiirkge 6grenen Arnavut
ogrencilerin dilde karsilastiklar1 sorunlarin, 6zellikle bigimbilim ve s6z-
dizimsel zorluklarin deneysel bir yontemle incelenmesidir. Kitapta yer
alan anket sonuclar1 ve veriler, dil 6grenimindeki hatalarin biiyiik 6l¢ii-
de Tiirkce ve Arnavutca arasindaki dilbilgisel farkliliklardan kaynak-
landigin1 gostermektedir. Ozellikle sézdizimsel yapilar ve kelime ge-
kimleri gibi temel konularda, dgrencilerin dil 6greniminde zorlandiklari
belirtilmistir.

Kitap, Arnavutca ve Tiirk¢e nin dil yapilarindaki temel farklilikla-
11 ortaya koyarken, Tiirk¢enin dilbilgisel yapisinin Arnavut 6grenciler
i¢in neden zor oldugunu agiklamaktadir. Ornegin, Arnavut¢a’da 6zne-
yiikklem-tiimle¢ dizilimi kullanilirken, Tiirk¢ce’de 6zne-tiimleg-yiiklem
sirast izlenmektedir. Bu farklilik, 6grencilerin Tiirkge climle yapisim
anlamada zorlanmalarina neden olmaktadir .



Ayrica, Tiirkge’de iyelik eklerinin zorunlu kullanimi, 6grenciler
i¢in bir bagka zorluk teskil etmektedir. Arnavutga’da bu tiir eklerin kul-
lanim1 daha smirhidir, bu da Tiirkgeyi 68renen Arnavut 6grencilerin kar-
silastig1 karmasiklig1 artirmaktadir. Eserde, Tiirk¢e’nin ses uyumu ku-
rallart gibi dilbilgisel detaylar da 6grenciler tarafindan siklikla yapilan
hatalar arasinda yer almakta .

Kitap, dil 6gretiminde kullanilan yontemlerin degerlendirilmesiyle
de 6nemli bir katki saglamaktadir. Tiirk¢e 6gretiminde kullanilan mev-
cut kaynaklarin, 6zellikle pratik derslerde 6grencilerin ihtiyaglarina tam
olarak yanit veremedigi ifade edilmistir. Ogrencilerin pratik yapma ve
dili giinliik yasamda kullanma firsatlarinin yetersiz oldugu belirtilirken,
dil 6gretiminin daha etkin hale getirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir .

Sonug olarak, Arnavutluk'ta Yabanci Dil Olarak Tiirkge, Tiirk¢e
ogreniminde karsilagilan zorluklar1 derinlemesine ele alan kapsamli bir
caligmadir. Adriatik Derjaj, iki dilin dilbilgisel yapilarim1 ayritili bir
sekilde karsilagtirarak, dil 6gretiminde karsilasilan giicliikleri net bir
sekilde ortaya koymaktadir. Eser, dilbilimsel analizleri ve 6gretim yon-
temlerine dair elestirileriyle, Tiirk¢eyi yabanci dil olarak 6grenenler igin
degerli bir kaynak niteligi tasimaktadir.

Prof.Dr.ismail Giile¢

Medeniyet Universitesi

VI



ARNAVUTLUK’TA YABANCI DiL OLARAK
TURKCE

MONOGRAFI
Elestiri

Arnavut Tiirkolog ve arastirmaci Do¢.Dr. Adriatik Derjaj, bu ca-
lismasinda Arnavutca ve Tiirkgenin kimi dilsel yonlerini yapilmis olan
calismalar cercevesinde betimlemekte ve Tiirkce 6grenen Arnavut 6g-
rencilerin karsilastiklar giicliikleri deneysel yontemle saptamaktadir.

Amavutca; dilsel ve dilbilgisel 6zelliklerinin betimlenmesi, 6nceki
calismalarda yer alan betimlemeler ve bu ¢alisma kapsaminda gergek-
lestirilen deneysel nitelikli 6zgiin verilerden elde edilen sonuclar ¢erce-
vesinde degerlendirilmistir.

Tiirkce ise, salt onceki calismalarda yer alan degerlendirmelerle
ele alinmistir. Ozellikle iki dilin bicimbilimsel dizgelerinin incelenmesi
ve betimlenmesi siirecinde dolayli gozlem yontemi ¢ergevesinde alan-
yazin temel alinmistir.

Kitabin ikinci boliimiinde, ¢calismanin kuramsal sinirlan igerisinde
ruhdilbilim, dil 6grenimi, ayrimsal dilbilim ve bi¢imbilime iliskin kav-
ramlar ve tanimlamalara yer verilmistir. Bu béliimde ruhdilbilim aras-
tirmalannm dil ogrenimi alanindaki katkilar1 degerlendirilmistir ve ay-
rimsal dilbilimin, 6grenim siiresince karsilagilan giicliikleri tespit ettigi
ve yabanci dil 6gretimi i¢in yontem gelistirmeyi iistlendigi aciklanmig-
tir.



Uciincii béliimde Arnavutganin bigimbilimsel 6geleri iizerine
Demiraj (1995)‘deki betimlemelere yer verilmis ve calismanin 6zgiin
verisi incelenmistir.

Dordiincii boliimde Tiirk¢enin bigimbilimsel 6zellikleri ve dgeleri
daha 6nceki ¢alismalar dogrultusunda gozden gegirilmistir.

Kitabin son bolimiinde ise Arnavut 6grencilerin Tiirkge 6greni-
minde karsilastiklar1 sorunlar ve yaptiklan olumsuz aktarmalar saptan-
maya ¢alisilmstir.

Derjaj’in kaleme aldig1 ’Arnavutluk’ta Yabanci Dil Olarak
Tiirk¢e’ monografisi sonug boliimiinde de eser ana hatlariyla 6zetlen-
mekte ve ulasilan bulgulara yer verilmektedir.

Arnavut Tirkolog Adriatik Derjaj’1t c¢alismasindan Otiirii tebrik
eder, boyle didaktik gramer calismalarinin ileride yapilacak ayrimsal
arastirmalara 6nemli bir kaynak olmasini dilerim.

Prof.Dr. Cahit EPCACAN
2024 Istanbul
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ONSOZ

Tiirkgenin Ogreniminde Karsilasilan Sozdizimsel Diizlemdeki
Sorunlar

Arnavutca, Hint-Avrupa dil ailesinin dillerinden birisi olup, bu ai-
lede Yunanca ve Keltce gibi diller tek basina; Latin, Germen ve Slav
dilleri ile hi¢bir baglantis1 olmayan bir dildir. Komiinist sistemde sadece
ekonomik ve siyasi agidan kapali olmayan Arnavutlar, komsu olan ve
olmayan milletlerin dillerinden de yarim asir kopuk yasadi. Ancak bu
kopukluk ve engelleme yabanci dil 6grenimini korlestiremedi bilakis
onu kat kat artirdi. Bu sistemde iistelik yabanci dil olarak resmi egitim
ve bilim dili Rusga’ydi. Ayn1 sekilde Fen-Edebiyat fakiiltelerinde kul-
landigimiz kaynak kitaplar da Rusgaydi. Hatta dil ideolojisi olarak
Marksist-Leninist Dil Felesefesi veya Kuram yiiriirlikkteydi (konumu-
zun disinda oldugu i¢in bu konudan daha fazla s6z etmeyecegiz). Gii-
niimiizde asil nedenlerini anlamak zorsa da, vatanadaslarimiz ortaokul-
dan tlniversiteye kadar bu dili 6grenmelerine ragmen, bir sekilde bu dile
toplumca 1smnamadilar ve 90’l1 yillarin sonlarinda, komiinist sistemin
¢okmesiyle, birden bire bir kopma yasandigina sahit olduk. (Bu durum
Arnavutlarda ikinci kez yagsandi. Benzer bir duruma Osmanli Devletinin
(1912) bolgeden ayrilmasinda da rastlanmisti. Komunist doneminde,
yasak olmasina ragmen, insanlarimiz, gizlice, el yapim1 antenlerle kom-
su iilkelerin (italya, Yunanistan ve Yugoslavya) radyo ve televiziyon
kanallarinmi takip ederek bu dilleri kolayca 6grenmeye basladi. Vurgula-
mak gerekir ki, halkin elinde italyanca veya Yunanca dilbilgisi kitaplari
yoktu. Diger yandan ayni donemde egitimli kitlelerin Fransizca veya
Ingilizce dgrendiklerini biliyoruz. Otodidaktik egitim (kisisel egitim)
olarak adlandirilan bu egitim yontemi Ogretmensiz gergeklesiyordu.



Anlagilabilecegi gibi buna ancak kisisel-gorsel yabanci dil 6grenimi
diyebiliyoruz. Zor sartlarda ve 6gretmensiz olarak gerceklestirilen bu
yabanci dil egitim-6grenim yontemlerinin basarisi dilbilimcilerin neden
nasil sorularimi sormalarina neden olabilir. Ttoplumdilbilim veya ruh-
dilbilimle ugrasan dilbilimciler bu sorulara farkli cevaplar verebilirler
ama bizim sadece bir cevabimiz var, o da sevgi ve sempati’.

Sinirlarin agilmasi ve tilkemizin serbest piyasa ekonomisine gir-
mesiyle durumlar 180 derece degisti. Su anda kii¢lik Arnavutluk’ta Cin-
ceden Arapcaya, diinyanin onemli dilleri resmi kurumlarca basarili bir
sekilde 6gretilmekte. Tiirkce tabii ki bu konuda en 6nde gelen dillerden.
1995-1996 egitim yilindan itibaren, Tiran Universitesi Yabanci Diller
Fakiiltesi Slav ve Balkan Dilleri biinyesinde Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii agildi. ik kontenjan1 10 dgrenci olan bu béliimde, simdilerde
yillik 45-50 6grenciye Tiirkge Ogretilmekte. Bunun yaninda Tiirkiye
Isbirligi ve Kalkinma Ajans1 (TIKA) kurumunda her yil, bedava 150
kursiyere Tiirk¢e 6gretiliyor. 11 aralik 2009°da Tiirkiye Cumhurbaskani
Abdullah Giil’tin agilisint yaptig1 Yunus Emre Enstitlisii’nde de Tiirko-
lojiye destek olarak Tiirk¢e dersleri veriliyor. Bu kontenjan, bizlere,
Armavutluk’ta, Tiirk¢eye karst gosterilen ilginin derecesini ve Tiirkce
egitiminin en 1yi sekilde verilmesi gerektigini gosteriyor.

Ogrencilerimizin gogu, lise sonrasi yapilan {iniversiteye giris ge-
nel sinavini gegerek ve belirli bir puan alarak boliime gelmekteler. Ya-
banci dili bilmeden girenlere kolaylik saglamak ve az da olsa bilenlere
yardimer olmak amaciyla fakiiltemizce, biitiin diller i¢in, Pratik Ders
olarak adlandirilan bir ders agildi. Elimizde bulunan Yabancilar I¢in
Tiirkce kitaplarini ¢ok iyi degerlendirmeye ¢elisiyoruz ama bu kaynak-
lar, bizim ig¢in, gorevlerini sadece belirli bir yere kadar yerine getirebili-
yorlar. Oncelikle bu kitaplar yabanc: dil okulu sistemine uyacak sekilde
hazirlanmalar1 nedeniyle; dgrenciler okuma, dinleme ve dilbilgisi ders-
lerini farkli saatlerde gorecek, yukarida degindigimiz otodidaktik alis-
kanhigimiza ters ve ders sayisinin artmasini gerektiriyor. Ikincisi ise, bu

! Adriatik Derjaj, Tiran Yunus Emre Merkezi Konusmalari, Tiran 2010.
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kitaplarda 6grencilerimizin sorularina cevap verecek ayrimsal ¢aligma-
lar gérmiiyoruz.

Tiirk¢e s6zdiziminin anlatimina gelince, ilk olarak kuram sorunla-
riin oldugu kanatindeyiz. Her derste oldugu gibi, sézdizimi dersinde de
kuram ve uygulama ayrilmaz birer pargadir. Elimizdeki Tiirkge dilbilgi-
si kitaplarinda tiimce 6gelerinin tanimlanmasinda belirgin diyebilecegi-
miz farklilart rahatlikla gérebilmekteyiz. Bu farkliliklar hem dilsel hem
de anlamsaldir. Bunu agiklamak i¢in, tiimcenin 6nemli 6gesi olan dolay-
I1 timlecin tanimlarindan birkacini ele almak istiyorum.

1-Haydar Ediskun, dolayli tiimlegleri, ismin -e, -de, -den durum
takilariyla ¢ekimlenmis, unsur olarak kabul eder. (1988: 353).

2- Muharrem Ergin’e gore, dolayl tiimleg, “yer tamlayicist” ola-

rak adlandirilir, ve fiilin mekanini ve istikametini gosteren ctimle unsu-
rudur,(1987:378).

3- Leyla Karahan, yine, dolayli tiimlece, “yer tamlayicis1” diye-
rek, dolayli tiimleci ciimlede, yaklasma, bulunma ve uzaklagsma bildire-
rek yiiklemi tamamlayan unsur, olarak tanimlamakta. (1995: 55)

4- Ata Catikkas, dolayl tiimleci, “Yer ve yon tamlayicist” olarak
adlandirir, ve fiilin gosterdigi hareketin zaman ve mekan i¢inde bir yeri
ve istikameti oldugunu belirtir, dolayli tiimleci hareketin mekan ve isti-
kametini gosteren tamlayici, olarak tanimlar (2001: 262)

5-Kaya Bilgegil, dolayli tiimleci, yiiklemdeki anlami, baslangic,
zuhur olus ve yonelis yonlerinden birine delalet etmek suretiyle tamam-
layan soze denir, diye tanimlar. (1982: 37)

Siihpesiz ki, bu tanimlarin imla normu, standard: ve anlamsal ya-
pilarin tartismasi bana diismez, ama 6grencilerimizi tanimlardan da
sorumlu tutuyoruz. Hangi tanimla onlarin 6niine ¢ikacagiz? Tiimcenin
Ogelerini hangi tanima goére bulacagiz? Bunun yaninda tiimcenin 6gele-
rini tespit etme yorumlarmin farklilifi, s6zdiziminin anlatimimin sonu
gelmeyen bir sorun olusturmakta. Tartismalardan uzak kalma istegiyle
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kitaplardaki bilesik tlimcelerin ¢oziimlenmelerinde goriilen tutarsizlikla-
ra deginmek istemiyorum.

Sterneman (1983) yabanc1 dil 6gretiminde yasanan sorunlari ana-
dil ile yabanci dil arasindaki en ¢ok ¢elismenin oldugu alanda goriiyor.
Bu sorunla Tiirk¢e 6gretimi sirasinda karsilasmaktayiz ve sorunu dogru
olarak tanimlayabilmek i¢in biraz iki dil arasindaki sozdizimsel farkli-
liklara deginelim.

Tiirkge ve Arnavutcga arasindaki en biiyilik ayrim, Tiirk¢ede kuralli
tiimcenin 6geleri, yani tiimcenin kuruculart “Ozne+Tiimle¢+Yiiklem”
dizilisini izlerken?, Arnavutcada bu dizilis “Ozne+Yiiklem+Tiimle¢”
(Subject-Verb-Object) sirasina gore oluyor®.

Arn. Toni po lexon gazetén
0] Y N

Tr. Toni gazeteyi okuyor

0 N Y
Tiirkcede yiiklem ile tiimle¢ arasindaki baglant1 ad durum ekleriy-
le saglanir, Arnavutcada ise bu iliski ¢esitli ilgeglerle (edat) gercekles-
mekte.

Ar. Toni doli nga shkolla
Tr. Toni okul-dan ¢ikt1

Ad tamlamasinda bas ad Arnavutcada solda, Tiirk¢ede ise sagda-
dir.

Ar. Libér shkolle
Tr. Okul kitab:

Tiim eklemeli dillerde oldugu gibi Tiirk¢ede de ilgegler adlardan
sonra gelmektedir, Arnavutcada ise ilgecler adlarin 6niine yerlesmekte.

2 Gencan, Tahir Nejat. (1975), Dil Bilgisi, TDK Yayinlari, 3. Baska, istanbul.
¥ Gramatika e Gjuhés Shqipe (2002), Akademia e Shkencave e Shqipérisé, Tirané.
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Ar. Pér fémijét Tr. Cocuklar icin
Me Tonin Toni ile

Tiirkgede iyelik zorunlu bir 6ge goriiniimiinde; bu eki kullanma-
dan Tiirk¢e konugmaya baslarsak yabanci oldugumuzu hemen belli ede-
riz. Arnavutgada ise daha yalin konusulur. Bunu basit bir sorunun ceva-
b1 ile aciklayabiliriz;

Tr. Ne yapiyorsun? °
Ellerimi yikiyorum Elleri yikiyorum
Babam gordiim Babayr gordiim

Ar. Cfaré po bén?

Po laj duart
Pashé babain

Arnavutcada ise baglamdan yararlanarak iyelik ekinin ve iyelik
onadinin kullanimi gereksiz ve fazlalik haline gelmistir. Bu olguyu asa-
gida yer verecegimiz dil i¢i diisiince ile aciklamaya calisacagiz.

Bunlar gibi, dillerimizin farkli yapilarinin yanina, Arnavut¢anin
karsilayamadig1 veya farkli dilsel birimle karsiladigi ek veya ilgeclerin
kullanimi, dil 6grenimini geciktiren 6nemli etkenlerdir.

Bu grupta, Tiirk¢edeki —an, en, - mig, mis, mus, miis, - dik, dik,
duk, diik; sifat fiillerin kullanim1 en belirginleri.

Anlamsal olarak bu eklerin karsilig1 dilimizde — ki ilgeci ile olur,
ancak. Eylemden sifat ya da ad yapan eklerimiz de vardir, ama bunu
sadece belirgin eylemlerde goriiyoruz.

Tr. alan Arn. marrési
Gonderen dérguesi

Boylelikle ciimle kurulusunda asagidaki gibi hatalar yapildigini
goruyoruz:

X1



Orada aglayan ¢ocuga su verdim
}Orada agliyor ki ¢ocuga su verdim
Annem yanmis ekmegi ¢ope atti
TAnnem yand1 ki ekmegi ¢cope att

Sifat fiiller grubundaki eklerden esdegerligi sadece, ge¢mis zama-
n1 bildiren -dik, -dik, -duk, -diik ekinde goériiyoruz. Bu ekin kullanimi
Arnavutgadaki kuralli -ki’li tiimcelerle denktir. Buna ragmen, dili yeni
Ogrenenler Arnavutcadan Tiirk¢eye aktararak tliimce kurduklarinda yu-
karidaki hataya diiserler.

Onun aldig kitab1 begenmedim

1Onun ald1 ki kitab1 begenmedim

Bugiin anlamadigimiz konular1 tekrar edecegiz
Bugun anlamadik ki konular1 tekrar edecegiz.

Bu 6rnek aslinda, “yabanci dil 6greniminde yasanan sorunlarin
yalnizca her iki dilin biiytik farklilik gosterdigi alanlarda degil, benzer
ya da ¢ok az farkliligin goriildiigii alanda da ¢ok biiylik 6grenim sorun-
larmin yasandigint’’ ifade eden Helbig’in (1981) goriisiinii hatirlatiyor.

Her dil kendi s6zdizimsel yapisina gore (Jackendoff 1998: 252),
belirli dilsel goriisiinii, diger dillerden farkli olarak ifade eder®. Biitiin
dillerin kendilerine has veya 6zel, kavrama ve diisiinme tarzlar1 vardir.
Humboldt’a gére,5 farkli dillerin sozciikleri aym1 kavrami gosterseler
bile hi¢bir zaman gergekten esanlamli degildirler; dil 6grenimini zorlas-
tiran en biiylik etkenlerden birisi de biitiin dillerin 6zel bir diinya gorii-
stiniin ve i¢ diistinme yapisinin olmasidir. Ayn1 zamanda, dillerin ¢esitli
oluslar1 yalnizca onlardaki 6gelerin, gostergelerin, seslerin cesitli olma-
sindan kaynaklanmaz.

* Jackendoff, R. (1998). Linguaggio e natura umana, Italya: Bologna
> Aksan, D. (1998). Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim 3. Ankara: T D K.
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Diinya goriislerinin ¢esitliligi de dillere ayr1 bir karakter verir, on-
lar1 gesitli yapar.® Bir insanin yabanci bir dil grenmesi ise onun yeni ve
onun i¢in farkli dis bir diisiinme sistemine girmesi demektir. Bizim dil-
lerimiz de siiphesiz bu kuralin disinda degildir. Ustelik Tiirkce zengin
cokanlamliligiyla Arnavutcaya gore bambaska bir diinya. Insan yabanci
bir dile her zaman az ya da ¢ok kendi 6z diinya goriislini, giderek kendi
0z dil goriisiinii de tasiyor.

Tiirkgede yagmur yagmak olayr Arnavutcada diismek eylemi ile
anlatiliyor.

Yagmur yagdi
Yagmur diistii

Tirkcede actkmak ve susamak gibi durumlar 6zel birer eylemle
anlatiliyor, Arnavutgada ise bu durum bir nesneye benzetilerek —var
eyleminin yardimiyla ifade ediliyor. Bu nedenle de Arnavut¢adan Tiirk-
ceye yanlis aktarimlar yapilabiliyor.

Arn. Kam uri Tr. Acikma var
Kam etje susama var

Usiimek eylemi de bu gruptandir; fakat Tiirkgeye ceviri yaparken
dili yeni 6grenenler, soguk kavramini kullanirlar ve olumsuz bildirimi —
yok eylemi ile soylerler.

Arn. Kam ftohté, Nuk kam ftohté

Tr. Soguk var; soguk yok

Tiirk¢ede bakmak eylemi yonelme durumunda bir tiimleg alir;
Tr. tahtaya baktim, denize baktim, bana bak gibi.

Arnavutgada boyle bir tiimcede belirtili nesne olarak nitelendirilen
bir tiimle¢ gerektirir.

® Akarsu, B. (1998). W. Von Humboldt'ta Dil-Kiiltiir Baglantisi. istanbul: inkilap
Kitabevi, s. 64.
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Arn. Pashé tabelén, pashé detin, mé shiko mua
Tr. tahtayr baktim, denizi baktim, beni bak

Tiirkcede yazmak eylemi de yonelmeli bir tiimleg alir; Tr. tahtaya
vazdim, deftere yazdim  gibi. Arnavutcada bu eylem bulunma duru-
munda bir tiimleg alir.

Arn. shkrova né tabelé, shkrova né fletore

Calmak eylemi de her iki dilimizde ¢okanlamli sézciikler arasin-
dadir.

Tr. Zil ¢almak, kapiy1 ¢almak gibi)
Arn. i bie ziles, i bie kitarés, i bie derés

Ancak, Arnavutgada bu eylem birine vurmak anlaminda da kulla-
nilmakta. Bu yiizden Arnavutcadan Tirkgeye aktarimlar zile vurdum,
kapiya vurdum’ gibi olabilir,

" Tiirkgede kafasina calmak seklinde de vurmak yerine kullanildig: gibi.
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