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SUNUS

Ekonomik iliskilerdeki 6nemli islevi dolayisiyla satis sdzlesmesi,
Borglar Hukuku Ogretisinin iizerinde en fazla durdugu sozlesme tiple-
rinden biri olmustur. Satig sdzlesmesine iligkin ¢alismalarda 6zellikle
saticinin yiikiimliiliiklerini ifa etmemesinin ortaya ¢ikardigi hukuki so-
runlar 6nemli yer tutmus, ancak saticinin ve alicinin ylkiimliliiklerini
hi¢ veya geregi gibi yerine getirmemesi halinde alacaklinin ifa menfaa-
tinin tatmin edilmesine yonelik talebinin hukuki sonuglari, basli basina
bir calismada incelenmis degildir. “Satis S6zlesmesinde Olumlu Zararin
Tazmini” baghg altinda Dr. Kerem Oz tarafindan doktora tezi olarak
hazirlanan bu c¢alisma, saticinin ve alicinin yiikiimliiklerini hi¢ veya
geregi gibi ifa etmemesi halinde diger tarafin ifa menfaatinin tatmin
edilmesine yonelik olumlu zararinin tazmini taleplerine iliskin hukuki
sorunlar1 bir biitiin olarak degerlendirilmesini amaglamaktadir.

Dr. Kerem Oz, olumlu zararin tazminine iliskin talepleri “men-
faat” kavramini temel alarak incelemis, satis sozlesmesindeki yiikiimlii-
liikklerin hi¢ veya geregi gibi ifa edilmemesi hélinde ortaya ¢ikan her bir
olumlu zarar talebinin ileri siiriilme kosullarint ve kapsamini bu cerge-
vede degerlendirmistir. Dolayisiyla, s6z konusu yontem, olumlu zarar
taleplerinin tiimiiniin belirli bir agidan degerlendirilmesi ve sonuglarinin
belirlenmesi amacinin gergeklesmesini saglamistir. Tiirk Bor¢lar Huku-
ku dgretisi ve uygulamasi yaninda, Isvigre ve Alman hukukuna iliskin
eserlerden yararlanilarak hazirlanan doktora tezi, bu yoniiyle 6zgiin bir
calisma niteligindedir.

Dr. Kerem Oz’ii kutlar, basarili ¢alismalarim siirdiirmesini dile-
rim.

Prof. Dr. Tufan OGUZ
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Medeni Hukuk Anabilim Dali
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GIRIS

Zaman icinde yasanan ekonomik, siyasi, sosyal ve teknolojik ge-
lismeler, toplum yasamini1 olduk¢a karmasik hale getirmistir. Degisen
diizenle birlikte, modern toplumda hayatin izole bigimde tek basina
idamesi miimkiin, daha dogrusu yaygin bir yasayis tarzi1 olmaktan ¢ik-
mistir. Bilhassa sanayi devriminin ardindan farklilasan toplum yapisina
bagli olarak bireylerin gesitli ihtiyaglarini kargilamak i¢in baskalariyla
iliski kurmasi tercih olmaktan uzaklagmis, neredeyse zorunluluk arz
etmistir. Diger deyisle, toplum yasamindaki gelismeler, bireyleri birbi-
rine muhtag¢ héle getirmistir. Bu ihtiyaglar ve zorunluluklar, dogal ola-
rak toplum i¢indeki temaslar1 da artirmistir. Bireylerin birbirine gittikge
daha c¢ok temas etmesi, buna bagl ihtilaflarin sayisinda ve tarzinda da
artisa yol agmistir. Toplum iginde ortaya ¢ikacak hukuki sorunlari en
aza indirmeyi amaglayan hukuk diizeninin uyulmasini 6ngérdiigii norm-
lar arasinda yer alan davranis kurallari, bu vesileyle artik daha da 6nem
kazanmls,tlr.1

Sosyal diizenin hukuk araciligiyla saglanmasina hizmet eden bu
davranig kurallarinin bazilar1 toplumun genelini, bazilariysa yalnizca
belirli hukuki iligkilerin taraflarini ilgilendirir. Toplumun tiim fertlerin-
den genel nitelikteki emir ve yasaklara uygun davranmalar1 beklenir. En
temel sekliyle, baskasinin mutlak hakkinin ihlal edilmemesini 6ngéren
bu emir ve yasaklar biitiinii, genel davranis kurallar1 olarak adlandirilir.
Buna paralel olarak, yalnizca belirli bir hukuki iligskinin (borg iligkisi-
nin) taraflarin1 hedef alan ve taahhiide (borca) uygun davranilmasini

! Hukuk diizeninin bu konudaki roliine iliskin agiklamalar igin bkz.: Hans

Schumann, Einfiihrung in die Rechtswissenschaft, Wiesbaden, Springer
Fachmedien GmbH, 1959, s.14; Heinrich Honsell, Theo Mayer-Maly,
Rechtswissenschaft: Eine Einfithrung in das Recht und seine Grundlagen, 6.
Aufl., Berlin, Springer Verlag, 2015, s.303 vd.



emreden davranis kurallar da ilgililer arasindaki diizenin saglanmasinda
belirleyici rol oynar.

Hukuk diizeninin bu emir ve yasaklara aykir1 davranilmasina ce-
vaz vermemesi, bu tarz davraniglarin hukuka aykir1 oldugu anlamina
gelir.? Hukuka aykiri davranisa maruz kalan kimseye, belirli hallerde
muhatabini (faili/bor¢luyu) bundan dolayr sorumlu tutma imkan1 tanin-
mistir. Sorumlulukla giidiilen amaglardan biri, hukuka aykiri davranig
sebebiyle ortaya ¢ikan olumsuz durumun diizeltilmesidir.® Bu calisma-
nin esas konusu olan sorumluluk, burada ele alinan yoniiyle, hukuka
aykir1 davranisla sebep olunan zarar1 giderme yiikiimliligiini ifade
eder. Kisaca, zarardan sorumluluk (tazminat sorumlulugu) olarak adlan-
dirtlir.* Bu acidan bakildiginda, zarar, sorumluluk kurumunun asli unsu-

2 Ornegin bkz.: Andreas von Tuhr, Allgemeiner Teil des Schweizerischen

Obligationenrechts, Erster Halbband, Tiibingen, J.C.B. Mohr, 1924, 5.326 vd.
Hukuk diizeninde bunun i¢in kural olarak iki yol 6ngoriilmiistiir: Ya ortaya gikan
olumsuz durum bertaraf edilerek bozulan diizen eski héline getirilir ya da bu olum-
suzluk farazi bir durum yaratilarak ortadan kaldirilir.

Bor¢lar Hukuku alaninda bu kavrama iki farkli anlam yiiklenir. Tazminat sorumlu-
lugu bunlardan biridir. Bkz.: Peter Gauch, Walter R. Schluep, Jorg Schmid,
Schweizerisches Obligationenrecht Allgemeiner Teil, 2 b., 11. Aufl., Ziirich,
Schulthess, B:I, 2020, kn.113. Diger anlamiyla sorumluluk, alacaklinin cebri icra
yoluyla borcun ifasint saglatma yetkisini ifade eder. Alacaklinin sahip oldugu bu
yetki, bor¢lu agisindan, alacaklinin yetkili ve gorevli devlet kurumlar eliyle mal-
varligina el atmasina katlanma mecburiyeti sonucunu dogurur. Boylelikle, verme,
tartigmali olmakla birlikte yapma ve yapmama borglarinda, borcun konusunun
bor¢lunun malvarligindan ayrilarak alacaklinin malvarligina gegirilmesi sonucunu
(aynen ifa) dogurabilir. Ote yandan, aynen ifanin miimkiin olmadig: hallerde borg-
lunun, malvarliginin tamaminin veya belirli bir kisminin paraya ¢evrilmek suretiyle
alacaklinin tatmin edilmesine katlanmasi da borg¢lunun bu anlamda sorumlulugu
kapsamindadir. Bkz.: Joachim Gernhuber, Handbuch des Schuldrechts, Das
Schuldverhiltnis-Begriindung und Anderung, Pflichten und Strukturen,
Drittwirkungen, Tiibingen, J.C.B. Mohr (Paul Siebeck), 1989, s.69; Mehmet
Ayan, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, G6zden Gegirilmis 12. Baski, Ankara,
Adalet Yayinevi, 2020, s.103; Sahin Akinci, Bor¢lar Hukuku Bilgisi (Genel Hii-
kiimler), 12. Baskidan Genisletilmis 13. Baski, Konya, Sayram Yaynlari, 2022,
5.68 ve 69.



rudur. Ciinkii genel prensip uyarinca, zarar olmadan tazminat sorumlu-
lugu kural olarak giindeme gelmez.

Tazminat sorumlulugunun kurucu unsurlarindan olan zarar, niteli-
ginden ve igerdigi belirsizliklerden dolayi, teorik agidan agiklanmasi en
gii¢c kavramlardan biridir. Zira hem hukuki hem de ekonomik boyutlari
olan bu kavram, her somut olayda farkli gériiniimlere biirlinebilir. Ka-
nun koyucunun baglayict bi¢imde zarar kavramini tanimlamay1 tercih
etmemesine ragmen, mehaz hiikiimlerden ve 6zellikle 6098 sayili Tiirk
Bor¢lar Kanunu’nun (TBK) ilgili kurallarindan yola ¢ikan dgreti, zarar
kavraminin sinirlarini belirlemeye calismustir.’

5 Basak Baysal, Haksiz Fiil Hukuku, Istanbul, On Iki Levha Yayincilik, 2019,
s.156-157; Peter Gauch, Walter R. Schluep, Susan Emmenegger, Schweizerisches
Obligationenrecht Allgemeiner Teil, 2 b., 11. Aufl., Ziirich, Schulthess, B:II,
2020, kn.2847. Hukuki nitelik bakimindan tazminat mi1 yoksa ayri1 bir yaptirim mu
oldugu tartisilabilecek olmakla birlikte, bu genel ilkenin 6zellikle medeni hukuk
cezasi niteligindeki istisnalar1 igin bkz.: ibrahim Giil, ABD ve Tiirk Hukukunda
Medeni Ceza, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2015, s.307 vd.; Mehmet Oguz Vuralog-
lu, Bor¢lar Hukukunda Zararm Varhg Sartindan Bagimsiz Odeme Yaptirim-
lar, Istanbul, On iki Levha Yaymecilik, 2024, s.155 vd.

Kavramin hukuki boyutunun yani sira ayn1 zamanda ekonomik etkilerinin de olma-
s, yalnizca Tiirk Hukuku’nda degil, diger birgok modern hukuk sisteminde de agik
bir tanim yapilarak ¢ercevesinin belirlenmesinin 6niinde duran en biiyiik engeller-
den biridir. Zira tiim bu yonleri kapsayabilecek kanuni tanim yapmak bir¢ok sakin-
cayl da beraberinde getirebilir. Keza kapsaminin dar tutulmasi halinde, esasinda
tazmini gerekecek bir¢ok malvarligi kaybi zarar olarak degerlendirilemeyecegi gi-
bi, genis birakilmasi halinde de bazi adaletsiz sonuglar dogabilir. Bu nedenle mo-
dern hukuk sistemlerinin tamamina yakininda kanun koyucu zarar kavramini ta-
nimlamaktan imtina etmistir. Her ne kadar bir donem kanun koyucu zarara dair ka-
nuni tanim getirme girisiminde bulunmus olsa da bu girisim sonugsuz kalmustir.
Zarar, sonradan kanunlasan 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun Meclis niisha-
sinda fark teorisi esas alinarak tanimlanmis, fakat ilgili hiikiim kanunlasmamuistir.
Bkz.: Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarisi, Adalet Bakanligi, Ankara, 2005, s.40. Ote
yandan, tespit edilebildigi kadariyla Kit’a Avrupasi’nda da genel egilim zararin ta-
nimlanmamasi yoniinde olmakla birlikte, yalmizca Avusturya Medeni Kanunu’nda
bu konuda diger kanunlardan ayrik bir hiikiim ihdas edilmistir. Burada zarar, bir
kimsenin malvarliginda, haklarinda veya kisi varliginda meydana getirilen her tiirlii
kayip olarak tanimlanmistir [Avusturya Medeni Kanunu (ABGB=Av.MK) § 1293].



Zarart agiklamak icin miiracaat edilecek hiikiimler, 6098 sayili
Kanun’un Genel Hiikiimler basligini tasiyan Birinci Kisim’min Birinci
Boliimii’niin ikinci Ayirim’in1 olusturan “Haksiz Fiillerden Dogan Borg
Mliskileri” baslig1 altinda yer alir (TBK m.49 vd.). Kanun koyucu, zarar
ve tazminat kavramlarini, haksiz fiil sorumlulugu altinda detayli bigim-
de hiikiim altina almistir. Fakat tazminat sorumlulugunu doguran tek
olgu, daha dogrusu sorumlulugun tek kaynagi haksiz fiil degildir. Hak-
siz fiilin yani sira, modern hukuk diizenlerinin neredeyse tamaminda
sdzlesme de sorumluluk kaynagi olarak kabul edilmistir.” Buna ragmen,
sozlesmeden dogan sorumluluk cergevesinde Ozellikle zararin hesap-
lanmas1 ve hatta tazminatin belirlenmesi basta olmak {izere zarar kav-
ramina iligkin ayr1 genel diizenlemeler yapilmamistir. Buna karsilik,
zarara iliskin genel esaslar haksiz fiil hiikiimleriyle belirlenmistir. Bu
noktada, TBK m.114/II hiikkmii devreye girer. Buradaki yollama, haksiz
fiil sorumluluguna iliskin hiikkiimlerin borca aykirilik héalinde kiyasen
uygulanmasina olanak tanir. Su halde, zararin genel hatlarinin haksiz fiil
hiikiimleriyle ¢izildigi ve sorumluluk kaynaklar1 farkli olsa da acgiklan-
masi gereken tek bir zarar kavrami oldugu dile getirilmelidir.

Yukarida gegen zararin tekligi ifadesi, yanlis anlagilmalara sevk
etmemelidir. Bununla kastedilen, genel zarar kavramidir. Diger anlatim-
la, zarar, haksiz fiilde ve s6zlesmede ayni olumsuz olguyu ifade eder.
Nihayetinde, zarar, kisinin malvarliginda iradesi disinda meydana gelen
azalmadan ibarettir.® Fakat genel zarar kavramu, farkli kistaslar kullani-
larak cesitli alt ayirimlara tabi tutulur. Miinferit sorumluluk kaynaginin
kendine 6zgii nitelikleri nazara alinarak yapilan ayirim da bunlardan
biridir. Sorumluluk kaynagina gore siniflandirma yapilirken, zarar gore-
nin (alacaklinin) ihlal edilen menfaati devreye girer. Diger anlatimla,

" Martin Immenhauser, Das Dogma von Vertrag und Delikt, Zur Entstehungs-

und Wirkungsgeschichte der zweigeteilten Haftungsordnung, Kéln, Bohlau
Verlag, 2006, .46 vd. ve 334 vd.

Ilerleyen kisimlarda agiklanacag: iizere, zarar fark (menfaat) teorisi esas alinarak
tanimlanir. Fakat buna ragmen, genel kabul goren bu zarar tamiminda fark veya
menfaat kelimesi kullanilmaz.



zarar gorenin (alacaklinin) hangi menfaatinin ihlal edildigi sorusuna
verilecek cevap bu noktada belirleyici rol oynar.

Gortilliyor ki, zarar ve menfaat (ihlali) arasinda c¢ok siki iliski var-
dir. Bu siki baglantinin olusmasinin gesitli sebepleri vardir. Bu sebepler
arasinda, en basta, sorumluluk kaynaklarinin ihdas edilmesindeki amag-
lar akla gelebilir. Soyle ki, bu amaglardan biri, kisinin belirli menfaatle-
rinin korunmasidir. Ornegin haksiz fiil sebebiyle meydana gelen zararin
tazminiyle zarar gorenin biitiinlikk (muhafaza) menfaatinin; sozlesmeden
dogan sorumlulukta ise alacaklinin sdzlesme menfaatlerinin korunmasi
hedeflenir. Bu menfaatler, ihlalleri sonucunda ortaya ¢ikan zararin nite-
lendirilmesine de hizmet eder. Mesela, sdzlesmeden dogan sorumluluk-
ta bahsi gecen menfaatlerin ihlaliyle ortaya ¢ikan zarar, ilgili menfaatle
baglantili olarak olumlu (miispet) veya olumsuz (menfi) zarar olarak
isimlendirilir.’

Bu c¢aligmanin odak noktasini olusturan olumlu zarar kavrami, ge-
nel zarar kavraminin s6zlesmeden dogan sorumluluk alanindaki bir yan-
stmasidir ve borca aykirilik (ylikiimliiliik ihlali) sonucunda meydana
gelir. Icerik bakimindan, alacaklnin sézlesmeye dayali ifa menfaatini
elde edememesi nedeniyle malvarliginda meydana gelen azalmaya denk
diiser.10

°  Bu menfaatler sézlesme alanina hasredildiginden dolayi, haksiz fiilden dogan zarar

bakimindan ayni nitelendirme yapilamaz. Max Keller, Sonja Gabi, Karin Gabi,
Haftpflichtrecht, 3. nachgefiihrte und erweiterte Aufl., Basel, 2012, s.11; Kemal
Oguzman, Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 2 c., Gozden Gegiril-
mis 13. Basi, Istanbul, Vedat Kitapcilik, C:1I, 2017, kn.122.

ifa menfaati veya diger adiyla ifadaki menfaat, ifa sonucunda alacaklnin alacak
hakkinin kendisine sagladigi imkanlardan faydalanmasi anlamina gelir. Necip Ko-
cayusufpasaoglu v.d., Bor¢lar Hukuku Genel Béliim, 3 c., Bor¢lar Hukukuna Gi-
ris — Hukuki Islem — Sozlesme, Yenilenmis Genisletilmis Tamamlannus 4 {incii
Basi dan 5. Tipki Basi, Istanbul, Filiz Kitabevi, C:I, 2010, § 49, kn.28. Bunun kar-
silanmamasi, prensip itibariyla borglu agisindan ifa etmemeye, alacakli perspekti-
finden ise alacak hakkinin ihlaline esdegerdir. Dolayisiyla, borca aykirilik halinde,
ifa menfaatinin alacak hakkinin ihlaliyle zedelendigini ifade etmek hatali olmaz.
Ifa etmeme, borca aykirilik ve alacak hakki ihlali kavramlarmin ¢ogu zaman ayni
anlama geldigi yoniinde bkz.: Selahattin Sulhi Tekinay v.d., Bor¢lar Hukuku,

10



Konunun Onemi ve Secimindeki Etkenler

Satis sozlesmesinde olumlu zararin tazmini konusu, sorumluluk
kurumunun asli unsuru olan zararin en sik kullanilan temel s6zlesmeler-
den olan satis sozlesmesi 6zelindeki goriiniimii olmasi nedeniyle teorik
ve pratik agidan onem tasir. Ote yandan, ozellikle 6gretide dogrudan
dogruya bu konuya Ozgiilenen bir ¢aligmaya rastlanmamasi basta ol-
makla birlikte, belirli faktorlerin varligi 6znel olarak da bilhassa ilgi
cekici olan konunun secimine etki etmistir. Asagida konunun 6nemi
kisaca aciklanacak ve se¢imine yonlendiren etkenlere deginilecektir.

Konunun Onemi

Borcun ifa edilmemesinin sonuglari, ihlalin tiiriine gore farklilik
arz eder. Borca aykirilik halleri, 6098 sayili Kanun’da benimsenen so-
rumluluk sistemi uyarinca, hi¢ ifa etmeme, geregi gibi ifa etmeme ve
temerriitten olusur.™* Buna gére, (borglunun sorumlu oldugu) sonraki ifa
imkansizlig1 seklinde ortaya ¢ikan hi¢ ifa etmeme halinde, alacaklinin
ugradig1 zararin tazmini gerekir (TBK m.112 vd.). Diger borca aykirilik
tiirlii olan geregi gibi ifa etmeme (kotii ifa) halinde, borglu kétii ifanin
yol agtif1 zarardan sorumlu tutulabilir (TBK m.112 vd.). Ugiincii borca
aykirilik tiirtinde ise, temerriide diisen bor¢lu aynen ifayla birlikte ge-

Genel Hiikiimler, Yeniden Gézden Gegirilmis ve Genisletilmis Yedinci Baski, Is-
tanbul, Filiz Kitabevi, 1993, s.851. Hakkin ihlali kavrami i¢in bkz.: Eugen Bucher,
Schweizerisches Obligationenrecht - Allgemeiner Teil (Ohne Deliktsrecht), 2.
Aufl., Ziirich, Schulthess Polygraphischer Verlag, 1988, s.30 ve 31.

Kanunda benimsenen bu sistemde temerriit O6zel olarak diizenlenmistir. Bu diizen-
leme olmasaydi, temerriit kurumu hi¢ ifa etmeme veya geregi gibi ifa etmeme bas-
liklar1 altinda ele alinabilirdi. Zira miimkiin olmasina ragmen ifa etmeme hig ifa
etmeme; en ge¢ alacaklinin se¢imlik haklarini kullanmasindan 6nce gecikme taz-
minatiyla birlikte borcun ifasi ise geregi gibi ifa etmeme (zaman bakimindan koti
ifa) kapsaminda degerlendirilebilirdi. Bkz.: Derya Ates, Bor¢lunun Temerriidiin-
de Aynen ifa, istanbul, Beta, 2021, s.58; Haluk N. Nomer, Bor¢lar Hukuku Ge-
nel Hiikiimler, Gozden Gegirilmis, Genisletilmis Ondokuzuncu Bast, Istanbul, Be-
ta Yayimncilik, 2023, kn.185.5. Kars.: Paul Lemp, Schadenersatz wegen Nichter-
fiillung als Folge des Schuldnerverzuges, Bern, Verlag von Stimpfli & Cie.,
1939, s.10.
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cikmeye bagli zarardan sorumludur.’* Aym zamanda, temerriide diisen
bor¢lunun beklenmeyen halden (kaza) dolay1 sorumlu olacagi da hiikme
baglanmistir (TBK m.119).® Goriildigii iizere, ifa etmeme hallerinin
hepsinde genel veya 6zel sonug olarak zarardan sorumluluk hususu hii-
kiim altina alinmigtir. Fakat genel prensip niteligindeki bu hiikiimlerin
hepsi her borg iligkisine dogrudan uygulanmaz.

Satis sozlesmesi (TBK m.207 vd.), bu hiikiimlerin tamaminin her
zaman dogrudan uygulama bulmayacagi iliskilerdendir. Bu s6zlesmenin
islem hayatinda biiytlik yer kaplamasi, kanun koyucuyu 6zel diizenleme-
ler de yapmaya sevk etmistir.* Sézlesmenin bu alandaki 6nemini dikka-

2 Aynen ifa talebi, her ne kadar 6098 sayili Kanun’da agik¢a bu sekilde kaleme
alimmuis olsa da (TBK m.125), temerriidiin degil esas itibariyla bor¢ altina girmenin
sonucudur. Kars.: Kemal Oguzman, Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiim-
ler, 2 c., Giincellenip Genisletilmis 20. Basi, Istanbul, Vedat Kitapgilik, C:1, 2022,
kn.1579.

Karsiliklt borg yiikleyen sozlesmelerde temerriidiin 6zel sonuglari ayrica diizen-
lenmis ve belirli sartlarda alacakliya bunlar arasindan se¢im yapma imkani tanin-
mustir. Her ne kadar aynen ifa talebi segimlik hak olmasa da, buna eklenen gecik-
me tazminati (para borglarinda temerriit faizi ve munzam zarar) talebi, temerriidiin
sonucudur. Bunun yam sira, alacakli ifadan vazgeg¢ip ugradigt (olumlu) zararin
tazminini veya sdzlesmeyi sona erdirerek ugradigi (olumsuz) zararin giderilmesini
de talep edebilir (TBK m.125).

Satig sozlesmesi gerek adi gerek ticari islerde olsun, ekonomik hayatin vazgegil-
mez unsurlarindan biridir. Uretim diizenine gecilmesi ve ihtiyaglarin cesitlenmesi
karsisinda, mal degisim s6zlesmesi hukuki ve ekonomik ihtiyaclara cevap vermek-
te yetersiz kalmistir. Bunun sonucunda paranin tedaviilityle birlikte, islem hayati
biiyiik 6l¢iide satis sozlesmeleri iizerinden saglanmaya baslamustir. Bkz.: Bruno
Bergerfurth, Menard Lutz, Das Kaufrecht, Freiburg i. Br., Rudolf Haufe Verlag,
1973, s.18. Satis sozlesmesi, degisen ihtiyaglara cevap vermek i¢in teknolojik ge-
lismelere de uyum saglayabilen yapisiyla zaman icinde cesitli yonlerden gelismis-
tir. Temelde konusu yalnizca seyken, haklar da satilmaya baglamigtir. Ortakliklarda
paylarin, borsada yapilan islemlerde hisse senetlerinin satimi buna 6rnek gosterile-
bilir. Satis s6zlesmesinin baz tiirleri 6zel kanunlarda ayrica diizenleme buldugu
gibi, bu s6zlesme tipinden faydalanilarak ihtiyaglara cevap vermek adina, drnegin,
arsa pay1 karsiligi insaat sdzlesmesi, tek saticilik sdzlesmesi gibi satis sozlesmesi
hiikiimlerinin uygulama alani bulabilecegi yeni sozlesmeler yaratilmistir. Bkz.:
Walter R. Schluep, Innominatvertrige, Separatdruck aus Schweizerisches
Privatrecht Band VII/1 OR-Besondere Vertragsverhiltnisse, Zweiter Band,
Basel, Verlag Helbing & Lichtenhahn, 1979, s.844, 905. Bunun yani sira satig s6z-
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te alan kanun koyucu, alict ve saticinin yiikiimliiliikkleri agisindan bazi
hallerde sorumluluk konusunda genel nitelikteki hiikiimlere atif yapmus,
baz1 yiikiimliiliik ihlalleri i¢inse ayrik diizenlemeler getirmistir. Yapilan
bu ayrik diizenlemelerin bir kismimnin genel hiikiimlerle gelistigi gortl-
mektedir."> Ancak gogu halde, hiikiimler arasinda yarismaya izin veri-
lir.'® Genel hiikiim-6zel hiikiim yarismasinin incelenmesine firsat veren
bu temel arastirma konusuna bagli pek ¢ok sorunun ¢dziime kavustu-
rulmasi ve dahasi ayrik hiikiimlerin anlamlandirilmasi i¢in olumlu zarar

ve olumsuz zarar ayirimiin teorik agidan temele oturtulmasi zorunlu-
dur.””

lesmesi, degisen siyasi yapiya ve islem hacmine uyum saglayarak yalnizca ulusal
diizeyde kalmanus, uluslararas1 diizenlemelere de konu olmustur. Ornegin bkz.:
Christoph Brunner v.d., Kommentar zum UN-Kaufrecht: Ubereinkommen der
Vereinten Nationen iiber Vertrige iiber den Internationalen Warenkauf
(CISG), Zweite Aufl., (Hrsg.: Heinrich Honsell), Berlin/Heidelberg, Springer-
Verlag, 2010, s.4; Sinan Okur, Eine kritische Untersuchung zu den Rechtsbe-
helfen des Kiiufers im alten und im neuen tiirkischen Warenkaufrecht - Zu-
gleich ein Beitrag zu der Harmonisierung des tiirkischen Warenkaufrechts im
Lichte des CISG, BGB und der europiischen Vertragsrechtsharmonisierung,
Frankfurt am Main, Peter Lang Verlag, 2013, s.5 vd.; Bahar Ocal Apaydin, TBK
ve CISG Uyarmca Tasimir Satimindan Ayiph ifa Halinde Saticinin Sorumlu
Oldugu Maddi Zarar, Ankara, Yetkin Yaymlari, 2021, s.237; Ahmet M.
Kiligoglu, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Gozden Gegirilmis Giincellestiril-
mis 5. Basi, Ankara, Turhan Kitabevi, 2023, s.38 vd.

Ornegin, olumlu zarar ifa menfaatiyle ilgili oldugundan dolay1, hi¢ veya geregi gibi
ifa etmeme hallerine baglanan tazminat tarzindaki hukuki sonuglarin tamaminin bu
zarar1 konu almasi beklenir. Fakat durum tam olarak bu sekilde degildir. Mesela,
geregi gibi ifa etmeme (TBK m.112 ve 227) ve temerriit halinde alacakliya taninan
donme hakkinin (TBK m.125 ve 212) sézlesmeye etkisi, olumlu zararin tazmini
konusunda ¢eliski yaratabilir. Ayn1 sekilde, tam zapt sebebiyle sdzlesmenin kanun
geregi kendiliginden sona ermesi olgusu (TBK m.217) karsisinda, ifa menfaatinin
kargilanmasi talebi ve sdzlesmenin sona ermesi ¢atigabilir. Kusur sorumlulugundan
sapilmasi da (TBK m.114 ve 229/1, b.2 ve 3) ayn bir geliski olarak goriilebilir.

" Ornegin bkz.: Aydin Zevkliler, K. Emre Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Ozel Bore
iliskileri, 21. Basi, Istanbul, Vedat Kitapeilik, 2021, s.148; Fikret Eren, Borglar
Hukuku Ozel Hiikiimler, Gozden Gegirilmis 11. Bask1, Ankara, Legem Yaynevi,
2023, kn.466 vd. ve 295 vd.

Bu ayirim, dzellikle tazmin edilecek zararin kapsaminin belirlenmesi bakimindan
onem arz eder. Diger yandan, bu caligmada, elbette, satig s6zlesmesinde menfaat
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Konunun Secimindeki Etkenler

Sorumluluk konusu, sahip oldugu 6nem sebebiyle gerek Tiirk 6g-
retisinde gerekse yabanci literatiirde genel hatlariyla kapsamli ¢aligma-
lara konu olan en temel arastirma alanlarindan biridir. Bu alanda, tipki
karsilastirmali hukukta oldugu gibi Tiirk 6gretisinde de ¢ok sayida ca-
lisma yapilmistir. Bu ¢alismalarin bazilarinda haksiz fiil sorumlulugu
biitiin olarak ele alinmistir.*® Bazilarinda ise, yalnizca miinferit unsurlari
ve konular1 incelenmistir.'® Bununla beraber, sozlesmeye dayanan so-
rumluluk konusundaki ¢aligsmalarin sayisinin da benzer sekilde bir hayli
fazla oldugu tespit edilmistir. Fakat haksiz fiil sorumlulugu konulu ¢a-
lismalarla kiyaslandiginda, genel niteliktekilerin sayis1 nispeten azdir.
Bagka ifadeyle, ylikiimliiliikk ihlalinin biitiin tiirlerini irdeleyerek her
birine baglanan tazminat sorumlulugunu toplu bicimde ele alan az say1-
da ¢alisma vardir.?’ Bunun yerine, her bir hil ve/veya bunlara baglanan
sonuglarm ayri ayri incelenmesi yoluna gidilmistir.?® Diger taraftan,
zarar kavramina iliskin miistakil ¢alismalar da yapllmls‘ur.22 Hatta yakin

ihlalleri baglaminda ortaya ¢ikan zararin yalnizca birbirinden ayrilmasi amaglan-
mamaktadir. Temerriit ile kotli ifaya baglanan ve olumlu zararin tazmininin giin-
deme gelecegi diger haller de incelenecektir.

Ornegin bkz.: Haltik Tandogan, Kusura Dayanmayan Sézlesme Dis1 Sorumlu-
luk Hukuku, Ankara, Turhan Kitabevi, 1981; Baysal, Haksiz Fiil Hukuku.
Ornegin bkz.: Fikret Eren, Sorumluluk Hukuku Acisindan Uygun illiyet Bag
Teorisi, Ankara, Seving Matbaasi, 1975; Haluk N. Nomer, Haksiz Fiil Sorumlu-
lugunda Maddi Tazminatin Belirlenmesi, Istanbul, Beta, 1996.

20 Ornegin bkz.: Halik Tandogan, Tiirk Mes’uliyet Hukuku (Akit Dis1 ve Akdi
Mes’uliyet), 1961 Yili Birinci Basidan Tipki Basi, Istanbul, Vedat Kitapgilik,
2010, 5.395 vd.; Tamer inal, Borca Aykirihk, 8. Baski, Ankara, Seckin Yaymcilik,
2023, s.1 vd.

Ornegin bkz.: Ayse Havutgu, Tam iki Tarafa Bor¢ Yiikleyen Sozlesmelerde
Temerriit ve Miisbet Zararin Tazmini, [zmir, Doner Sermaye Isletmesi Yayinla-
11, 1995, 5.68 vd.; Fahrettin Aral, Tiirk Bor¢lar Hukukunda Kotii ifa, Ankara,
Yetkin Yayincilik, 2011, s.185 vd.; Fatih Giindogdu, Borca Aykirilik Hallerinden
Kusurlu ifa imkansizhg ve Hukuki Sonuclari, istanbul, On iki Levha Yayinci-
lik, 2014, s.199 vd.

Ornegin bkz.: Erdem Biiyiiksagis, Maddi Zarar Kavram, Istanbul, Vedat Kitap-
cilik, 2006, .45 vd.; M. Serkan Ergiine, Olumsuz Zarar, Istanbul, Beta Yayinci-
lik, 2008, 5.7 vd.; Murat Topuz, Isvicre ve Tiirk Bor¢lar Hukuku ile Karsilas-
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zamanda, dogrudan dogruya olumlu zarar1 konu alan iki kiymetli eser
kaleme alinmustir.”® Ancak sozlesme alanina 0zgii zarar tiirline iligskin
toplam ti¢ monografinin disinda, olumlu zarar konusunun genel eserler-
de iizerinde duruldugunun alt: ¢izilmelidir.?*

Genel eser yoniinden olduk¢a zengin olan ve olumlu zarar konu-
sunda yazilan iki monografiyle daha da zenginlesen Tiirk 6gretisinde bu
zarar tlriinl satis sdzlesmesiyle sinirlayan ¢alismaya rastlanmamis ol-
masi, konunun se¢iminde rol oynayan en dnemli etkenlerden biridir.
Bunun yani sira, hi¢cbir zaman gecerlili§ini ve 6nemini yitirmeyecek
sorumluluk hukuku ile yine ayni nitelikleri haiz olmakla birlikte en eski
ve temel s6zlesmelerden olan satis sdzlesmesini bir arada degerlendirme
diisiincesi, konunun se¢iminde belirleyici olmustur.

Konunun Sinirlandirilmasi

Bu c¢alismada, yalnizca 6098 sayili Kanun’da diizenlenen satis
sozlesmesi gercevesinde, sadece olumlu zararin tazmini konusu ince-
lenmistir. Gerekli agiklamalar satig s6zlesmesinin genel hiikiimleri nite-
ligindeki tagmir satis1 hiikiimleri etrafinda yapilmistir. Ote yandan, 6502
sayil1 Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun (TKHK) basta olmak
lizere 0zel kanunlarda diizenlenen satis sozlesmesi tiirleri ve satig soz-
lesmesi hiikiimlerinin uygulama bulabilecegi isimli veya isimsiz s6z-

tirmali Olarak Roma Bor¢lar Hukukunda Maddi Zarar ve Bu Zararin Belir-

lenmesi, Genisletilmis 3. Baski, Ankara, Seckin Yayincilik, 2023, 5.33 vd.
2 Sefika Deren Giindiiz, Olumlu Zarar, istanbul, On iki Levha Yaymcilik, 2020, s.5
vd.; Selmani Okumus, Miispet Zarar, Ankara, Yetkin Yayincilik, 2022, s.11 vd.
Ornegin bkz.: Tekinay v.d., Bor¢lar Hukuku, s.855 vd.; Safa Reisoglu, Tiirk
Borg¢lar Hukuku, 1.7.2012°de Yiiriirliige Giren Yeni Tiirk Bor¢lar Kanunu’na G6-
re Hazirlanms Yirmidérdiincii Basi, Istanbul, Beta Yayincilik, 2013, s.352; Hiise-
yin Hatemi, K. Emre Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Genel Béliim, 5. Bas, Istanbul,
Filiz Kitabevi, 2021, s.303 vd.; Mustafa Alper Giimiis, Bor¢lar Hukukunun Ge-
nel Hiikiimleri, Ankara, Yetkin Yaymcilik, 2021, s.816 vd.; Akinci, Genel Hii-
kiimler, 5.350 vd.; Oguzman, Oz, Bor¢lar Hukuku, C:1, kn.1266 vd.; Fikret Eren,
Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, G6zden Gegirilmis 28. Basi, Ankara, Legem
Yayinevi, 2023, kn.3306; Nomer, Genel Hiikiimler, kn.199; Ahmet M. Kiligoglu,
Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, G6zden Gegirilmis Giincellestirilmis 27.
Basi, Ankara, Turhan Kitabevi, 2024, kn.4213.
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lesmeler kapsam dis1 tutulmustur. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun
(TTK) ilgili hiikiimlerine gerektigi dl¢lide yer verilmistir. Nihayet, farkli
rejimlere tabi olduklarindan otiirli basta Milletleraras1 Mal Satimina
Iliskin Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi
(CISG/Viyana Antlagsmasi) olmak tizere uluslararasi diizenlemelerde yer
alan satis sozlesmelerinde olumlu zararin tazmini konusuna yer veril-
memistir.

Bu c¢ergevede, lic boliimden olusan bu c¢alismanin birinci bolii-
miinde, olumlu zarar kavraminin genel esaslar1 ele alinmistir. Bu bag-
lamda, zarar kavramini bigimlendiren menfaat kavrami {izerinde durul-
mus ve esasinda menfaate ve dolayisiyla zarar kavramina iligkin bu ¢a-
lismadaki yaklagim tarzi ortaya koyulmustur. Ardindan, menfaatin tiirle-
ri incelenmis ve bunlar arasindan olumlu sézlesme menfaati ayrilmistir.
Sonrasinda, bu menfaatin ihlalinin ortaya ¢ikardigi zarar irdelenmistir.
Calismanin ikinci boliimiinde ise, satis s6zlesmesinde taraflarin yiikiim-
liliikleri tasnif edilmistir. Yikiimliiliiklerin tasnifinin ardindan, 6098
sayili Kanun’da ongoriilen ylikiimliiliik ihlalleri belirlenmistir. Diger
anlatimla, satis sozlesmesinde borca aykirilik halleri tespit edilmis ve
sorumluluk sartlartyla birlikte takdim edilmistir. Son adimda, bunlar
arasindan olumlu zararin tazminine olanak taniyanlar ayiklanmistir.
Calismanin tiglincii boliimiinde ise satis sozlesmesinde olumlu zararin
tazmin edilecegi haller ayrintili bi¢imde incelenmistir.
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